XL SESJA
RADY MIEJSKIEJ
W WOLOMINIE
1V KADENCJI

26 styczen 2006 r.



Protokot Nr XL z sesji Rady Miejskiej w Wotominie
z dnia 26 stycznia 2006 roku

Radnych ogétem - 21
Radnych obecnych na sesji - 17 ( nieobecny radni Pawel Krélak, Krzysztof Kuc,
Andrzej Lipa, Krzysztof Szczurowski)

Listy obecnosci radnych, Przewodniczacych Rad Osiedlowych i Sottyséw stanowig
zatacznik Nr 1 do niniejszego protokotu..

Stwierdziwszy quorum ( na sali obecnych jest 15 radnych — nieobecni radni to: Pawet
Krélak, Krzysztof Kuc, Andrzej Lipa, Krzysztof Szczurowski, Stefan Perzanowski,
Marek Gorski ) Przewodniczacy Rady Miejskiej w Wotominie Zygmunt Nieznanski
otworzyt XL sesje Rady Miejskiej w dniu 26 stycznia 2006 roku o godz. 12.10

Pkt 1
Na sekretarza obrad zostat wybrany radny Czestaw Sitarz w gtosowaniu jawnym za — 15
gtoséw , przeciw -0, wstrz. - 0

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady Miejskiej

Z powody zmiany tresci uchwaty dotyczacej taryf na zbiorowe doprowadzanie wody i
zbiorowe odprowadzanie sciekdéw oraz w zwigzku z wprowadzeniem dodatkowej uchwaty
Z nig zwigzanej, zaszta konieczno$¢ aby dwie komisje Rady odbyly posiedzenie i
zaopiniowaly projekty tych uchwat. Sg to Komisja Samorzadu i Zadan Wtasnych gminy
oraz Komisja Finansow Gminnych. W tym celu prowadzgcy obrady ogtosit 30 min. przerwe
W trakcie przerwy odbedzie sie oficjalne otwarcie Biura Obstugi Mieszkancow.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Poinformowat, ze w nowej formule rozpoczeto funkcjonowanie Biuro Obstugi
Mieszkancow. Burmistrz zaprosit obecnych na sali do wziecia udziatu w oficjalnym jego
otwarciu .

Po przerwie o godz. 12.45 rozpoczeto realizacje porzadku obrad
Na sesje przybyt radny Stefan Perzanowski godz. 12.45
Pkt 2
Przewodniczacy Rady Miejskiej Zygmunt Nieznanski odczytat porzadek obrad przestany
radnym wraz z zawiadomieniem o terminie sesji. Stanowi on zatacznik Nr 2 do niniejszego
protokotu.

Przewodniczgcy Rady odczytat wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Wotominie o
wprowadzenie do porzadku obrad punktu: ,zapoznanie Rady Miejskiej w Wotominie z
wynikami przeprowadzonej kontroli inwestycji pt. Budowa drogi ul. Warszawskiej etap Il na
odcinku od ul. Ogrodowej do ul. Legiondw, fgcznie z kanalizacjg deszczowg i sanitarng
oraz przyjecie zalecen pokontrolnych , ( tres¢ wniosku komisji stanowi zatgcznik Nr 3 do
niniejszego protokotu. )

Marek Stroczkowski — radny

W tresci projektu uchwaty jest napisane , po zapoznaniu sie z protokotem Komisji
Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli. Radny zapytat gdzie jest ten protokot i kiedy radni
beda mogli sie z nim zapoznaé ?



Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
Poinformowat radnego, ze protokdt zostanie odczytany na sesiji.

Marek Stroczkowski — radny

Stwierdzit, ze ma ciezki dar wymowy i nie zrozumie tego protokotu, to czy ma gtosowac.
Zapytat Przewodniczgcego Rady, czy nie uwaza, ze radni powinni otrzymac ten protokot
pokontrolny by mogli sie zastanowic, czy tam sg gtupoty napisane czy madrosci.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady.

Powiedziat, Zze odczytat wniosek Komisji Rewizyjnej o wprowadzenie punktu do porzadku
obrad a radny Marek Stroczkowski ma wolng i nie przymuszong wole, wiec moze
gtosowac ,za” lub ,przeciw”, jak sobie bedzie zyczyt. Jezeli w wyniku gtosowania radni
zdecydujg o wprowadzeniu tego punktu do porzadku obrad to zostanie on wprowadzony.
W przeciwnym przypadku, gdy Rada wezmie pod uwage sugestie radnego Marka
Stroczkowskiego, nie bedzie ten punkt w porzadku obrad.

- Radni wyrazili zgode na wprowadzenie do porzadku obrad tego punktu w wyniku
gtosowania jawnego za — 15 gtosow, przeciw-1, wstrz.-0

Przewodniczacy Rady odczytat wniosek Burmistrza Wotomina ( zatgcznik Nr 4 ) w
sprawie wprowadzenia do porzadku obrad projektu uchwaty: w sprawie zmiany
zatacznikow Nr 8 i Nr 9 do uchwaty Rady Miejskiej w Wotominie z dnia 15 grudnia 2005
roku dot budzetu gminy na 2006 rok

- Radni wyrazili zgode na wprowadzenie do porzadku obrad tej uchwaty w wyniku
gtosowania jawnego za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz.-0

Przewodniczacy Rady poinformowat réwniez, Zze Burmistrz Wotomina wnioskuje
( zatacznik nr 4 ) o zdjecie z porzadku obrad  projektu uchwaty w sprawie zmiany
Wieloletniego Planu Rozwoju i Modernizacji PWiK Sp. z 0.0. w Wotominie.

- Radni wyrazili zgode na zdjecie z porzadku obrad tej uchwaty w wyniku gtosowania
jawnego za — 16 gtoséw, przeciw-0, wstrz.-0

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina wnioskowat rowniez o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie doptat dla PWiK Sp. z 0.0. w Wotominie. ( zatgcznik Nr 5 )

- Radni wyrazili zgode na zdjecie z porzadku obrad tej uchwaty w wyniku gtosowania
jawnego za — 16 gtoséw, przeciw-0, wstrz.-0

Burmistrz Wotomina wnioskowat o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w
sprawie zmiany uchwaty dotyczacej ustalenia wysokosci podatku od nieruchomosci. ( zat.
Nrb5)

- Radni wyrazili zgode na wprowadzenie do porzadku obrad tej uchwaty w wyniku
gtosowania jawnego za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz.-0

Burmistrz Wotomina Jerzy Mikulski wnioskowat réwniez o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie zmiany zatgcznikdw Nr 8 i Nr 9 do uchwaty budzetowej
Rady Miejskiej w Wotominie na 2006 r. ( zat. Nr 4)



- Radni wyrazili zgode na wprowadzenie do porzadku obrad tej uchwaty w wyniku
gtosowania jawnego za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz.-0

Pkt 3

Protokét z sesji Rady Miejskiej w Wotominie z dnia 15 grudnia 2005 roku zostat przyjety
bez zastrzezen w gtosowaniu jawnym za — 16 gtoséw, przeciw- 0, wstrz. -0

Pkt 4

Przewodniczacy Rady Miejskiej Zygmunt Nieznanski odczytat otrzymang od radnej
Henryki Zabik interpelacje ( tres¢ tej interpelacji stanowi zatgcznik Nr 6 do niniejszego
protokotu.) Interpelacja zostanie przekazana Burmistrzowi Wotomina celem udzielenia
przez Niego informacji w trybie przewidzianym Statutem Gminy.

Pkt 5

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Przedstawit informacje o swojej pracy w okresie miedzy sesjami.

-  Wplyneto pismo do Rady Miejskiej w Wotominie za posrednictwem Przewodniczgcego
Rady od Pani Ewy Sliwinskiej. Dotyczy ono skargi w sprawie podziatu nagréd dla
pracownikow placowek oswiatowych. ( tres¢ odczytanego pisma stanowi zatacznik Nr 7
do niniejszego protokotu )

Przewodniczacy poprosit Burmistrza Wotomina o przedtozenie pisemnego wyjasnienia w

sprawie. Takie wyjasnienie Burmistrz ztozyt. Tres¢ tego wyjasnienia Przewodniczacy

réwniez odczytat radnym. ( odczytana odpowiedz stanowi zatgcznik Nr 8 do niniejszego
protokotu )

Ryszarda Kurek — Przewodniczgca Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu

Poinformowata, ze Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu zapoznata sie z pismem Pani Ewy
Sliwinskiej oraz z wyjasnieniami Burmistrza, ktore uznata za wystarczajgce w sprawie i nie
zajeta odrebnego stanowiska.

Henryka Zabik — radna
Zrozumiata, ze odczytane pismo jest skargq skierowang do Rady Miejskiej,.
a Przewodniczacy odstepuje od przewidzianej w statucie procedury zatatwiania skarg.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Odpowiedziat, ze o niczym nie przesgadza. Poprosit jedynie Komisje Rady, ktéra zajmuje
sie sprawami oswiaty o przedstawienie stanowiska w tej sprawie. O wyjasnienie poprosit
rowniez sprawce catego zamieszania — Burmistrza Wotomina. Przewodniczacy zapytat
radnych co sadzg na temat tej sprawy ? Czy Rada bedzie to pismo procedowac dalej
jako skarge, czy w oparciu o stanowisko Komisji O$wiaty, Kultury i Sportu uzna za
wystarczajgce wyjasnienie Burmistrza Wotomina ? Przewodniczacy na podstawie tego i w
zakresie na jaki go Rada upowazni odpowie zainteresowanej sktadajgcej skarge.

Czestaw Sitarz — radny
Uwazat, ze w Swietle tego, ze Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu nie wypracowata zadnego
stanowiska bo popiera odpowiedz Burmistrza Wotomina to udzielenie odpowiedzi mozna



powierzyé Przewodniczacemu Rady. Gdyby nadal Pani Ewa Sliwinska nie byta
zadowolona to Rada rozpatrzy to w praktykowanym dotychczas trybie skargowym.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
Ponownie zadat pytanie Radzie jakie stanowisko w tej sprawie zajmuje ?

Kazimierz Chudzian — radny

Stwierdzit, ze Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu wypracowata wniosek, ze skarga jest
niezasadna. Uwazat, ze jedynie niefortunnym byto nazwanie tej wyptaty ,nagrodq
burmistrza”. Jednak sama wyptata byta zasadna ze wszystkich miar.

Ryszarda Kurek — radna

Stwierdzita, ze wyptacone pienigdze byty ogromnym wsparciem dla nauczycieli. To
zastuga ZEASIP, ze srodki zostaty wygospodarowane. Prawdg jest , iz tytut pod jakim
zostaty te pienigdze wyptacone nie byt prawidtowy ale jakos to trzeba byto nazwac.
Komisja zapoznata sie z wyjasnieniami burmistrza, ktory szczegdtowo odpowiedziat na
kazdy z zarzutéw.

Czestaw Sitarz — radny

Skorygowat swoje wczesniejsze wystgpienie. Uwazat, ze Rada Powinna upowazni¢
Przewodniczacego Rady do udzielenia odpowiedzi Pani Ewie Sliwinskiej w oparciu o
wyjasnienia Burmistrza Wotomina i stanowisko Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu. .

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Zwrdécit uwage radnych, ze mozna tak postapic jezeli uzna sie, iz otrzymane pismo nie jest
skarga. Jezeli jednak uzna sie to za skarge to trzeba bedzie postgpi¢ zgodnie z
przewidziang procedurg. Wyjasnit, ze nie nadat od razu biegu procedurze postepowania
jak ze skarga, gdyz Pani Ewa Sliwinska w swoim pi$mie prosita o wyjasnienie podstaw
prawnych wyptaty tych ,nagréd” . Z tresci wiec pisma wynika, ze nie jest to skarga lecz
prosba o wyjasnienie sprawy. Tak tez zostato to potraktowane przez Przewodniczgcego i
nie przygotowat projektu uchwalty w sprawie przeprowadzenia postepowania
wyjasniajgcego zasadnos¢ skargi. Zachowat sie tak po konsultacji z Radcg Prawnym
Urzedu. Jednak jezeli Radni zdecydujg, ze jest to skarga, to nic nie stoi na przeszkodzie
aby zleci¢ przeprowadzenie postepowania wyjasniajgcego zasadnosc¢ skargi.

Henryka Zabik — radna

Powiedziata, ze skoro Komisja Oswiaty przyjeta takie wyjasnienie Burmistrza Wotomina, iz
tylko nieprawidtowe jest nazewnictwo wyptaty tych pieniedzy, to przez to nazewnictwo i
ustalenie okreslonego regulaminu tych nagréd pewne osoby zostaty pominiete. Oznacza
to, ze nie jest to wyréwnanie wynagrodzen ale uznaniowe podzielenie tych pieniedzy.

Kazimierz Chudzian — radny

Przyznat, ze najmniej tego ,wyroéwnania” dostali nauczyciele dyplomowani gdyz i tak mieli
stawki wysokie, mniej otrzymali nauczyciele mianowani, a najwiecej nauczyciele
kontraktowi, ktorzy maja najnizsze wynagrodzenia. Komisja Oswiaty proponowata nawet,
celem przyciggniecia do Wotomina mtodych nauczycieli, podwyzszenie dla nauczycieli
kontraktowych dodatkéw motywacyjnych.

Przewodniczacy Rady poprosit Radce Prawnego o ustosunkowanie sie do tresci
wypowiedzi. Sugestig Przewodniczacego byto aby Rada Miejska przegtosowata zgode na



to by na podstawie opinii Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu oraz wyjasnien Burmistrza
Wotomina przygotowat odpowiedz i na nastepnej sesji przedstawit jg Radzie.

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu.

Wyijasnita, ze omawiany dokument to jest pismo, ktére wptyneto do Rady Miejskiej. Jak
ono zostanie potraktowane nalezy do decyzji Rady. Przewodniczacy Rady podjat juz
czynnos¢ by Komisja Os$wiaty, kultury i Sportu to rozpatrzyta a Burmistrz udzielit
wyjasnien. Teraz radni muszg to rozpatrze¢ czy ztozone wyjasnienia i stanowisko komisji
sq wystarczajace i zdecydowac, ze stanowisko Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu jest
stanowiskiem Rady Miejskiej i zobowigza¢ Przewodniczacego Rady do udzielenia
odpowiedzi; czy tez nadal bedg radni dyskutowa¢ majac rézne zdania i ostatecznie
uznajg to pismo jako skarge i przekazg to Komisji Rewizyjnej celem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajgcego jej zasadnosc.

Krzysztof Gawkowski — radny

Zapytat, czy jezeli Rada podejmie takg decyzje, ze przyjmuje stanowisko Komisji Oswiaty
i zlecili udzielenie odpowiedzi Przewodniczacemu Rady, to czy takie postepowanie nie
bedzie obarczone wadg prawnag, to znaczy czy osoba ktora napisata tg ,skarge” nie bedzie
sie odwotywata.

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu

Wyijasnita, ze osoba wnoszgca powinna otrzymaé¢ odpowiedz . Bedzie to odpowiedz jak
zachowata sie Rada w kwestii tego pisma. Pani mecenas nie widzi powodu by decyzja
Rady byta obarczona wadg. Nawet gdy Rada nie rozpatrzy tego w przyjetym zwyczajowo
trybie skargowym , to nadal bedzie to rozpatrzenie skargi przez Rade.

Krzysztof Gawkowski — radny
Zapytat radce prawnego, czy uzycie w piSmie stowa ,skarga” oznacza , ze pismo jest
skargg ?

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu

Wyijasnita, iz zgodnie z podstawowymi zasadami prawa nie nazewnictwo decyduje lecz
tres¢. To adresat w ktérego kompetencjach lezy zatatwienie sprawy zdecyduje czy to jest
skarga,wniosek czy prosba.

Czestaw Sitarz — radny

Postawit wniosek , by w swietle wypracowanego przez Komisje Oswiaty stanowiska i w
Swietle wyjasnien Burmistrza Wotomina, Przewodniczacy Rady udzielit odpowiedzi Pani
Ewie Sliwinslkiej, traktujac jej wystapienie do Rady Miejskiej jako pismo a nie jako skarga.

Whniosek radnego Czestawa Sitarza zostat przyjety w gtosowaniu jawnym za — 12 gtosow,
przeciw-1 gtos, wstrz. -3 osoby.

- Do Biura Rady Miejskiej wptyneto rowniez pismo — skarga Pana Wiestawa Orycha na
dziatalnos¢ Osrodka Pomocy Spotecznej w Wotominie. W zwigzku z tym, iz Osrodek
Pomocy Spotecznej podlega Burmistrzowi to Przewodniczacy przekazat pismo wg
kompetenciji. Jest juz odpowiedz Burmistrza. Zainteresowani mogg zapoznaé sie ze
sprawg w Biurze Rady.

- Wplyneto pismo Pani Agnieszki Brylinskiej w sprawie nieptacenia alimentow przez
bylego meza a Burmistrz Wotomina nie podejmuje dziatan w kierunku szybkiego



przyznania jej zaliczki alimentacyjnej ( zatacznik Nr 9 ) Przewodniczacy poprosit
Burmistrza Wotomina o ztozenie w tej sprawie wyjasnien. Otrzymane wyjasnienia
odczytat radnym ( tres¢ tych wyjasnien stanowi zatgcznik Nr 10 do niniejszego
protokotu ). Przewodniczacy Rady Zygmunt Nieznanski zasugerowat Radzie by
upowaznita go do udzielenia zainteresowanej odpowiedzi na podstawie otrzymanych
wyjasnien.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Poinformowat, Zze po zlikwidowaniu banku alimentacyjnego takich trudnych spraw
dochodzenia roszczen alimentacyjnych jest bardzo duzo. Procedura jest bardzo
skomplikowana w takich przypadkach. . Wspoétdziatanie pracownikow O$rodka Pomocy
Spotecznej z policja i sgdami wymaga sporo czasu. Jednak niektéorym mieszkancom
wydaje sie, ze w sytuacji gdy sprawy ktore od kilku miesiecy czy lat zalegaty w sadach
czy u komornikdw zostang przestane do realizacji w gminach to nastgpi znaczne
przyspieszenie. Gmina nie zawsze posiada instrumenty do realizacji tego zadania. W
drastycznych sytuacjach nalezatoby zastosowacC srodek przymusu bezposredniego.
Niestety takie instrumenty posiadajg organy $cigania. Wyjasnienie podjetych w tej sprawie
dziatan zostato przedstawione radnym,.

Czestaw Sitarz — radny

Zwrécit sie do radnych o rozwage, gdyz jezeli na kazde pismo beda odpowiadali jak na
skarge, to cata ich dziatalnos¢ ograniczy sie do rozpatrywania skarg. Dlatego zgtosit
wniosek, aby po otrzymaniu pisma, Przewodniczacy przekazat je branzowej komisji by
wypracowata ona opinie dla Rady na najblizszg sesje czy jest to skarga czy tez nie. Aby
nie bytfa to tylko opinia Przewodniczacego. Rady.

Mieczystaw Romejko — Wiceprzewodniczacy Rady

Uwazat, ze nalezy opracowac procedure zatatwiania tego typu pism. Jego zdaniem skarga
jest wtedy zasadna gdy stuzby Burmistrza nie odpowiadajg na wnioski i prosby
mieszkancow tzn nie reagujg na zgtaszany problem. Nie wyobrazat sobie by Komisje Rady
zajmowaty sie tego typu problemem, bo c6z miatyby odpowiedziec.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Zapytat, czy w Rada przekaze sprawe do zatatwienia, czyli udzielenia odpowiedzi Pani
Agnieszce Brylinskiej, Przewodniczagcemu Rady Miejskiej na podstawie udzielonych przez
Burmistrza Wotomina wyjasnien, uznajac je za wystarczajace.

Radni wyrazili na to zgode w gtosowaniu jawnym za — 15 gtosow, przeciw -1 gtos,
wstrz.-1 os

- Przewodniczacy Rady poinformowat, ze do Biura Rady Miejskiej wptynat odpis
postanowienia Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w sprawie skargi Pani
Wiadystawy Ludwiniak ( tre$¢ postanowienia stanowi zatgcznik Nr 11 )

- Starosta Powiatu Wotominskiego zwrocit sie do Rady Miejskiej w Wotominie o
dofinansowanie budowy kaplicy przy szpitalu w Wotominie. ( tres¢ odczytanego pisma
stanowi zatgcznik Nr 12 do niniejszego protokotu )

- Burmistrz Wotomina przedtozyt informacje o stanie realizacji uchwat Rady Miejskiej w
Wotominie ( do wgladu w Biurze Rady )

Pkt 6



Komisja Finanséw Gminnych — Czestgw Sitarz -
Komisja obradowata tylko 1 raz. Zaakceptowano sprawozdanie z pracy w 2005 roku,
przygotowano plan pracy na 2006 oraz zaopiniowano projekty uchwat na sesje.

Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu — Ryszarda Kurek

Odbyly sie 2 spotkania tej komisji. Przygotowano sprawozdanie z pracy w 2005 roku i
plan pracy na 2006 rok. Zaopiniowano przedtozone projekty uchwat. Omoéwiono zarzuty
postawione w pismie Pani Ewy Sliwinskiej zapoznajgc sie rowniez z wyjasnieniami
Burmistrza Wotomina w tej sprawie. Opinia komisji zostata przedstawiona przy omawianiu
tego pisma.. Zapoznano sie z wynikami kontroli w Szkole Podstawowej w Ossowie.

Komisja Rewizyjna — Henryka Zabik

Odbyly sie 3 posiedzenia na ktérych zakonczono protokotem prowadzong kontrole
inwestycji ,Budowa drogi ul. Warszawska etap I ( ...... )’. Po zapoznaniu sie z
wyjasnieniami Burmistrza przygotowano wystgpienie pokontrolne. Przygotowano rowniez
sprawozdanie komisji z pracy w 2005 roku oraz propozycje planu pracy na 2006 rok.

Komisja Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich — Stefan Perzanowski
Komisja spotkata sie tylko 1 raz. Opiniowano przedtozone projekty uchwat oraz
przygotowano sprawozdanie z pracy w 2005 roku i plan pracy na 2006 rok.

Komisja Bezpieczenstwa Publicznego i Ochrony Srodowiska — Roman Waszczuk
Komisja obradowata 2 razy. Opiniowano przedtozone projekty uchwat oraz przygotowano
sprawozdanie z pracy w 2005 roku i plan pracy na 2006 rok.

Komisja Pomocy Spotecznej i Ochrony Zdrowia — Roman Waszczuk
Komisja odbyta 2 posiedzenia. Opiniowano przediozone projekty uchwat oraz
przygotowano sprawozdanie z pracy w 2005 roku i plan pracy na 2006 rok.

Komisja Samorzadu i Zadan Wiasnych Gminy — Marek Gorski
Komisja odbyta 2 posiedzenia. Opiniowano przediozone projekty uchwat oraz
przygotowano sprawozdanie z pracy w 2005 roku i plan pracy na 2006 rok.

Pkt 7

Informacje o realizacji uchwat Rady Miejskiej z sesji w dniu 15 grudnia 2005 roku
przedstawita Olga Ludwiniak — pracownik Biura Burmistrza. ( tres¢ tej informaciji stanowi
zatgcznik Nr 13 do niniejszego protokotu )

Pkt 8

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina
Przedstawit informacje o swojej pracy i pracy podlegtego mu urzedu w okresie miedzy
sesjami Rady..
W okresie tym trwata biezgca obstuga mieszkancow a takze praca wydziatdw
technicznych.
Prace Wydziatu Eksploatacji Infrastruktury Gminy to :
1.0gtoszono przetargi na:

- biezace remonty drég bitumicznych;

- remonty drog gruntowych;

- zamiatanie ulic;




2. Rozstrzygnieto przetargi na:
konserwacje i remonty oswietlenie ulicznego;
dostawe stojakdw na worki do selektywnej zbiérki odpadéw;
wykonawce prac rekultywacyjnych na wysypisku odpaddéw komunalnych w
Starych Lipinach;
dostawe dwoch belownic kanatowych dla selektywnej zbiorki ;
Zakupiono pojemniki do selektywnej zbiorki odpaddéw dla szkot
Rozprowadzono kalendarze informacyjne w ramach akcji Czysty Wotomin;
Trwa akcja Zima;
zgodnie z uchwatg Rady Miejskiej w Wotominie z dniem 1.01 2006 roku MZO
przejeto w administrowanie wysypisko odpadow komunalnych w Starych
Lipinach;
7. Nie zostaty rozstrzygniete ogtoszone konkursy na stanowiska dyrektorow
nastepujacych placoéwek oswiatowych:
Zespot Szkét Nr 5 — brak kandydatow;
Zespot Szkdt w Ossowie — z uwagi na brak kwalifikacji kandydata
WYDZIAI: URBANISTYKI | GOSPODARKI NIERUCHOMOSCIAMI ;

2B

W dniu 28.12.2005 r. o godz. 17 odbyta sie dyskusja publiczna nad
przyjetymi rozwigzaniami w powtornie wytozonym projekcie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego projektowanej drogi wojewodzkiej
nr 634, po wprowadzeniu korekty rozwigzan komunikacyjnych na odcinku
wsi Duczki.

— 17.01.2006 r. zakonczono zbieranie uwag do w/w planu miejscowego. W
ustawowym terminie wptyneta 1 uwaga Panstwa Anny i Dariusza Mercher.

— Przygotowano dla Mazowieckiego Zarzgdu Drég Wojewoddzkich w
Warszawie wniosek wraz z zatgcznikami o wydanie decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego dla catego odcinka projektowane;j
drogi woj. nr 634, na odcinku od skrzyzowania ul. 1-go Maja z Al
Niepodlegtosci w Wotominie do skrzyzowania z ul. Szosa Jadowska we wsi
Duczki.

— Trwajg koncowe prace nad przygotowaniem Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia dla sporzadzenia 11 miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego oraz sporzadzenia wycen
nieruchomosci.

— Zawarto 8 umow notarialnych w sprawie sprzedazy lokali mieszkalnych na
rzecz najemcow.

SPOTKANIA, SEMINARIA, KONFERENCJE:

20.12 — wreczenie nagréd Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego;

28.12 — debata publiczna w sprawie drogi wojewodzkiej nr 634;

7.01 — Studniowka w Il LO;

14.01 — Studniowki w : | LO, ZS w Wotominie i w ZSE w Wotominie;

17.01 — negocjacje ze zwigzkami zawodowymi — regulamin wynagradzania
nauczycieli;

19.01 — spotkanie w sprawie drogi wojewodzkiej nr 634;

23.01 — spotkanie z Panem Adama Struzikiem Marszatkiem Wojewodztwa
Mazowieckiego;

24.01 — Forum Gospodarcze



1. 16 grudnia w Miejskim Osrodku Kultury zorganizowano spotkanie wigilijne dla
szerokiego  grana  przedstawicieli  organizacji  samorzgdowych, koscielnych,
gospodarczych, politycznych i spotecznych. Nastrdj Swigt Bozego Narodzenia sprzyja
atmosferze przyjazni i wzajemnej tolerancji, stad przy okazji skfadania zyczen
Swigtecznych wyjasniono sobie wiele zadraznionych, nabrzmiatych sytuacji. Spotkanie
byto ocenione przez uczestnikow bardzo korzystnie. W czesci artystycznej postawilismy
na prezentacje zespotéw miejscowych, gdyz prowadzona wsrdéd mtodziezy praca przynosi
nadspodziewane rezultaty. Mamy naprawde czym sie pochwalic. W przysziosci tez
bedziemy w czesciach artystycznych uroczystosci dawa¢ szanse prezentacji lokalnych
miodych artystow.

2. 30.12.2005r odbyt sie pod patronatem Burmistrza Turniej Siatkarski ,,Memoriat im.
Jerzego Cudnego”. Nasi miodzi ligowi siatkarze zajeli | miejsce . Turniej przebiegt w
sportowej atmosferze, a miodzi przyjezdni sportowcy zwiedzili m.in. Muzeum Sportu
Wotominskiego. Gosémi turnieju byto wielu wybitnych sportowcow, ktérzy przez wiele lat
tworzyli pozytywny wizerunek naszego miasta, m.in. Grajgc w | lidze w latach 60tych.

3. 8 stycznia br. odbyta sie na obiektach OSIiR kolejna edycja ,Wielkiej Orkiestry
Swiatecznej Pomocy”. Wydarzenie przebiegato w sympatycznej atmosferze i byto duzym
osiggnieciem organizacyjnym dziataczy podlegtych burmistrzowi stuzb OSIR i MDK
wspoétdziatajgcych

z miejskimi pasjonatami. Zebrano pokazng sume na jak zwykle szlachetny cel, w tym roku,
jak wiadomo na sprzet ratujgcy dzieci — ofiary wypadkdw.

W omawianym okresie Burmistrz wydat nastepujace Zarzadzenia:

o Nr 244-245/05 z 16.12 2005 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na
2005 rok;

o Nr246/05 z 16.12 2005 roku w sprawie pozaregulaminowych nagrod dla
nauczycieli

o Nr248/05 z 19.12 2005 roku w sprawie wprowadzenia procedur naboru
pracownikow do Urzedu Miejskiego w Wotominie;

o Nr249/05 z 20.12 2005 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2005

rok;

o Nr252/05 z 22.12 2005 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2005
rok;

o Nr253/05 z 22.12 2005 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2005
rok;

o Nr 255/05 z 22.12 2005 roku w sprawie powotania komisji przetargowej —
naswietlenie i druk Wspolnego Wotomina;

o Nr256/05 z 27.12 2005 roku w sprawie powotania komisji przetargowej —dostawa
workow do selektywnej zbidrki;

o Nr257/05 z 28.12 2005 roku w sprawie powotania komisji przetargowej —dostawa
stojakéw;

o Nr 258-59/05 z 29.12 2005 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na
2005 rok;

o Nr260/05 z 29.12 2005 roku w sprawie stosowania kart spraw;

o Nr261/05 z 29.12 2005 roku w sprawie wprowadzenia oznakowania wewnetrznego
w UM;

o Nr262/05 z 30.12 2005 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2005
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rok;

o Nr264/05 z 30.12 2005 roku w sprawie dziatania Samorzadowego Serwisu
Informacyjnego

« Nr265/05 z 30.12 2005 roku w sprawie Gminnego Katalogu Firm;

« Nr 266/05 z 30.12 2005 roku w sprawie przyjecia uktadu wykonawczego budzetu
Gminy Wotomin na 2006 rok;

Nr 1/06 z 2.01 2006 roku w sprawie wysokosci pogotowia kasowego;

« Nr 2/06 w sprawie powofania biegtego — rekultywacja wysypiska;

« Nr3/06 z 11.01.2006 roku w sprawie powotania komisji do przeprowadzenia
postepowania konkursowego na stanowisko dyrektora ZS Nr 5 w Wotominie i
wyznaczenia jej przewodniczgcego;

o Nr4/06 z 11.01.2006 roku w sprawie powotania komisji do przeprowadzenia
postepowania konkursowego na stanowisko dyrektora ZS w Ossowie i
wyznaczenia jej przewodniczacego;

« Nr9/06 z 16.01 2006 roku w sprawie powotania komisji przetargowej —
mechaniczne zamiatanie ulic

« Nr 10/06 z 16.01.2006 roku w sprawie zmian w Regulaminie Organizacyjnym
Urzedu Miejskiego w Wotominie;

« Nr11/06 z 17.01 2006 roku w sprawie powotania komisji przetargowej — biezace
utrzymanie i remonty drog gruntowych;

o Nr13/06 z 23.01 2006 roku w sprawie powotania komisji przetargowej — biezace
remonty chodnikow;

« Nr14/06 z 23.01 2006 roku w sprawie powotania komisji przetargowej —biezace
utrzymanie i remonty drog o nawierzchniach ulepszonych;

o Nr15/06 z 23.01 2006 roku w sprawie powotania Petnomocnika Burmistrza ds.
Jednostki Realizujgcej Projekt — ZPORR,;

« Nr 16/06 z 23.01 2006 roku w sprawie zatwierdzenia procedur realizacji projektu
:Koncowa rekultywacja, uksztattowanie sktadowiska i selektywna zbiérka odpadow
w Gminie Wotomin.

Czestaw Sitarz — radny

Poinformowat, ze w ,Zyciu Powiatu , ukazat sie artykut Pana tukasza Plasoty na temat
spotkania optatkowego w dn. 16 grudnia 2005 roku. Jezeli radni czytali ten artykut, to
moze nalezatoby sie zastanowié, czy nie odnies¢ sie do niego. Radnemu wydaje sie, ze
miody cziowiek bedacy autorem tego artykutu, myli zabawe balowg ze spotkaniem
optatkowym.

W zwigzku z tym, ze sg zapowiadane duze opady s$niegu, radny uwazat, ze stuzby
miejskie powinny sie zastanowi¢ gdzie mozna by byto ten snieg wywozi¢ poza miasto.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina
Obiecat wyjasnienie sprawy artykutu. Natomiast co do sprawy wywozenia Sniegu, to
poinformowat, ze te dziatania sg prowadzone.

Mieczystaw Romejko — Wiceprzewodniczacy Rady

Zabrat glos w sprawie wspomnianego przez radnego Czestawa Sitarza artykutu.
Zacytowat tez inny fragment artykutu rowniez tego samego autora a dotyczacy
planowanej budowy pomnika Papieza Jana Pawta Il.; ..... uczestnicy wywodzacy sie z
pewnych organizacji wykazali sie przemysinymi pomystami budowy kolejnego pomnika
Jana Pawta Il, ktéry zapewne bardzo sie przyda wszystkim ubogim ptakom w okolicy —
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beda miaty gdzie paskudzi¢” . Radny uwazat, Zze ten artykut jest czyms , co w ogdle nie
powinno sie wydarzy¢ bo jest tak paskudne i fatszywe w swojej wymowie Jezeli to piszg
ludzie , ktérzy mieszkajg na tym terenie a inni na to pozwalajg , to radny wyrazit swoje
oburzenie bo nad tym nie mozna przejs¢ do porzadku dziennego.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Zapytat Burmistrza, czy w przedstawionych przez niego zarzadzeniach nie ma takich,
ktdre powinna zatwierdzi¢ Rada Miejska.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina
Powiedziat, ze w wydanych przez niego zarzadzeniach nie ma takich.

Pkt 9

Przewodniczacy Komisji Rady przedstawiali sprawozdania z pracy poszczegdlnych komisji
w 2005 roku ( tresé tych sprawozdan to zatgcznik Nr 14 do niniejszego protokotu ) oraz
plany pracy tych komisji na 2006 rok ( przedstawione plany pracy stanowig zatgcznik Nr
15 do niniejszego protokotu )

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady Miejskiej

Przedstawit sprawozdanie z pracy Rady Miejskiej w Wotominie i Biura Rady w 2005 roku
Rada Miejska w Wotominie w 2005 roku obradowata na 14 sesjach ( protokoty sg do

wgladu w Biurze Rady Miejskiej oraz mozna sie z nimi zapozna¢ w Biuletynie Informacji

Publicznej ) i podjeta 291 uchwat. Dotyczyty one wszystkich spraw zastrzezonych do

wiasciwosci rady ustawg o samorzadzie gminnym oraz innymi ustawami a majacych na

celu zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspdlnoty gminnej

W Biurze Rady Miejskiej prowadzone sg rejestry i przechowywane zbiory tych uchwat w

celu udostepniania ich tresci osobom zobowigzanym do ich realizacji oraz mieszkancom.

Tres¢ tych uchwat jest rowniez udostepniona w formie elektronicznej w Biuletynie

Informacji Publicznej Gminy Wotomin

Wojewoda Mazowiecki wydat rozstrzygniecia nadzorcze w stosunku do :

- Uchwaty Nr XXVI-3/05 z dnia 27 stycznia 2005 r. w sprawie zasad okreslania na 2005
rok wysokosci dodatkéw oraz warunkoéw ich przyznawania i wyptacania nauczycielom
zatrudnionym w szkotach i placowkach oswiatowych, dla ktérych organem
prowadzacym jest Gmina Wotomin. - stwierdzajgc w nim niewaznos$¢ § 4 tej uchwaty

- Uchwaty XXX-67/05 z dnia 28 kwietnia 2005 r w sprawie okreslenia wysoko$ci stawki
czynszu dzierzawnego dla Przedsiebiorstwa Komunalnego sp. z 0.0. w Wotominie —
stwierdzajgc jej niewaznos¢

- Uchwaty Nr XXXIII-125/05 z dn. 30 czerwca 2005 r w sprawie sprzedazy
nieruchomosci - stwierdzajac jej niewaznos¢ w czesci dotyczacej okreslenia formy
przetargu jako ,ograniczonego’.

- Uchwaty Nr XXXIV-153/05 z dn. 25 sierpnia 2005 r w sprawie rozpatrzenia skargi na
dziatalnos¢ kierownika gminnej jednostki organizacyjnej stwierdzajac jej niewaznosg¢.
Do Biura Rady Miejskiej w 2005 roku wptynety réwniez rozstrzygniecia nadzorcze
Wojewody Mazowieckiego stwierdzajgce niewaznos¢ uchwat podjetych przez Rade

Miejska w Wotominie w 2004 r.tj.;

- Uchwaty Nr XXV-187/04 z dn. 21 grudnia 2004 r w sprawie wydzierzawienia
nieruchomosci w czesci dotyczacej przeznaczenia nieruchomosci na sktadowanie
materiatow.

- Uchwaty Nr XXV-189/04 z dn. 21 grudnia 2004 r. W sprawie wysokosci stawki
procentowe]j optaty adiacenckiej z tytutu wzrostu wartosci nieruchomosci w wyniku jej
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podziatu dokonanego na wniosek wiasciciela bgdz uzytkownika wieczystego.

Regionalna izba Obrachunkowa w Warszawie wydata rozstrzygniecia nadzorcze

stwierdzajgce niewaznosc:

- Uchwaty Nr XXXIII-135/05 z 30 czerwca 2005 r w sprawie zaciggniecia
dtugoterminowego kredytu i ustanowienia zabezpieczenia;

- Uchwaty Nr XXXIII-136/05 z dn. 30 czerwca 2005 r w sprawie zaciggniecia
dtugoterminowego kredytu i ustanowienia zabezpieczenia;

- Uchwaty Nr XXXII1-147/05 z dn. 30 czerwca 2005 r w sprawie zaciggniecia pozyczki z
WOSIGW w Warszawie i ustanowienia zabezpieczenia;

- Uchwaty Nr XXXIII-150/05 z dn. 30 czerwca 2005 r w sprawie zmian w budzecie Gminy
Wotomin na 2005 r.

( O powodach sposobu tych rozstrzygnie¢ nadzorczych radni byli informowani )

Do Rady Miejskiej zostato skierowanych 11 skarg. W tym:

- na dziatalno$¢ Burmistrza Wotomina byto 7. Po rozpatrzeniu Rada Miejska 5 z nich
uznata za niezasadne, a 2 jako zasadne)

- na dziatalno$¢ kierownika gminnej jednostki organizacyjnej ( Rada wuznata za
zasadng) .

- 2 skargi zostaty przekazane do zatatwienia (wg kompetencji) Burmistrzowi Wotomina .

- 1 skarga na uchwale Rady Miejskiej w Wotominie skierowana za posrednictwem Rady
Miejskiej do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. ( Obecnie odpis
wyroku WSA w tej sprawie jest dostarczony Radzie Miejskiej )

Od radnych i komisji rady wptynety 103 opinie, wnioski i interpelacje . Zostaty one

przekazane Burmistrzowi i innym zainteresowanym do ktérych byty kierowane.

W 2005 roku zostato zarejestrowanych tacznie 213 pism z zakresu spraw
biezacych, na ktére zostaty udzielone odpowiedzi lub zostaly one przekazane do
Burmistrza Wotomina do zatatwienia. Wsrdd otrzymanych pism byty tez pisma
informacyjne kierowane do Rady Miejskiej. Byty one przedstawiane radnym na sesjach

Informacje o pracach Komisji Rady przedstawili ich Przewodniczacy. Protokoty z
posiedzen Komisji Rady sg do wgladu w Biurze Rady Miejskie;.

Pkt 10

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Odczytat projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Planu Pracy Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Wotominie na 2006 rok tacznie z propozycjq planu zgtoszong przez Komisje
Rewizyjna.

Marek Stroczkowski — radny

Zapytat Przewodniczacego Rady dlaczego Plan Pracy Komisji Rewizyjnej nie zostat
przedtozony Radzie do dnia 31 grudnia tak jak to jest zapisane w Statucie Gminy ?
Dlaczego dopiero w dniu sesji radni otrzymali plan pracy tej komisji ? Sama uchwata nic
radnemu nie méwita. Dlaczego radni nie mogli wczesniej zapoznac sie z planem pracy
Komisji Rewizyjnej. Radny zaznaczyt, ze w 2005 roku byto 38 posiedzen Komisji
Rewizyjnej, gdy inne miaty od 15 — 20 posiedzen.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Powiedziat, ze Komisja Rewizyjna pracowata zgodnie z przyjetym planem pracy. Spotkan
tej komisji byto tyle ile byto koniecznych do zbadania zleconych spraw. Plan pracy Komisji
Rewizyjnej nie wptynat wczesniej, tak jak plany innych komisji. Na sesji w grudniu
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ustalono, ze wszystkie plany pracy bedg przedstawiane na sesji w miesigcu styczniu.

Marek Stroczkowski — radny

Nie przypominat sobie by ktos z nim ustalat termin przedktadania planow pracy komisji. Po
za tym, jego zdaniem, Komisja Rewizyjna jest specyficzng komisja, ktéra pracuje wg planu
zatwierdzonego przez Rade Miejskg. Stwierdzit, ze inne komisje mogg pracowac bez
planu pracy.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady.

Zgodzit sie z tym, ze Komisja Rewizyjna jest specyficzng komisjg i pracuje zgodnie z
zatwierdzonym przez Rade planem pracy. Dlatego na toczacej sie sesji nalezy zatwierdzic¢
jej plan pracy by mogta ona pracowac.

Henryka Zabik — Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

Przyznata, iz Komisja Rewizyjna pracuje zgodnie z zatwierdzonym przez Rade planem
pracy. Jaki plan pracy Rada ustali taki komisja bedzie realizowac¢. Oprécz tego kazdy
radny ma mozliwos¢ zgtoszenia do planu pracy Komisji Rewizyjnej tematu do kontroli jaki
go interesuje.

Marek Gérski — radny

Zgodzit sie z radnym Markiem Stroczkowskim. Nie wiedziat, czy dopiero przed sesjg
otrzymany projekt planu pracy moze by¢ przyjmowany. On sam chce sie nad nim
zastanowi¢. Moze bedzie chciat co$ swojego wprowadzi¢ do tego planu pracy. Stwierdzit,
ze co do innych komisji termin sktadania planow pracy nie jest okreslony, natomiast co do
Komisji Rewizyjnej ten termin jest jasno okres$lony.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Prosit radnego Marka Gorskiego, by zapoznat sie ze Statutem Gminy skoro sie na niego
powotuje i sprawdzit czy termin 31 grudnia nie obowigzuje wszystkich komisji. Oprocz
tego stwierdzit, ze kazdy radny mogt ztozy¢ wnioski ( tematy) do planu pracy Komisiji
Rewizyjnej w terminie do 31 grudnia roku poprzedzajgcego rok w ktérym kontrola miataby
by¢ przeprowadzona. Jezeli radny Marek Gorski nie zgtosit wczesniej wniosku z tematem
kontroli dla Komisji Rewizyjnej to Przewodniczgcy Rady zapytat do kogo ma o to
pretensje?

Marek Gérski — radny

Odpowiedziat, Zze ma pretensje do Przewodniczgcego. Jezeli nie ztozyt wniosku to by¢
moze nie wiedziat o tym. Jego zdaniem nie po to Rada Miejska powotata Komisje
Rewizyjng w takim sktadzie w jakim jest, zeby reprezentowata rézne kluby i rézne
ugrupowania . Ta komisja ma przygotowa¢ swoj plan pracy. Jezeli on sam dostatby
wczesniej projekt tego planu pracy to by wiedziat jak ma sie do tego odnies$¢.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Zapytat radnego Marga Gorskiego jakie ma do niego pretensje i co ma do zrobienia
Przewodniczacy w sprawie Komisji Rewizyjnej, skoro radny tak dobrze zna Statut Gminy i
ustawe o samorzgdzie gminy. ?

Zenon Witek — radny

Stwierdzit, ze skoro plan pracy Komisji Rewizyjnej budzi takie kontrowersje to wnioskowat
o odtozenie zatwierdzenia tego planu do nastepnej sesji. Niech kazdy radny przygotuje
zagadnienia jakie chce by Komisja Rewizyjna badata.
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Mieczystaw Romejko — Wiceprzewodniczacy Rady

Jego zdaniem nie ma mniej waznych komisji. Wszystkie Komisje Rady sg rownie wazne.
Jezeli cytowany jest statut to odnosi sie on do wszystkich projektéw uchwat.. dlaczego
jedne uchwaty mozna ztozy¢ tuz przed sesjq a inne nie. Radny uwazat, ze nalezy ustali¢ ,
ze od najblizszej sesji, zgodnie ze statutem, nie mogg wptywa¢ zadne uchwaty przed
obradami czy w ich trakcie.

Czestaw Sitarz — radny

Przypomniat, ze kazdy radny ma prawo nawet w trakcie roku kalendarzowego wnosic
whnioski o przeprowadzenie kontroli przez Komisje Rewizyjng. Oprdcz tego nikt nie zabiera
uprawnien innym komisjom branzowym uprawnien kontrolnych.

Krzysztof Gawkowski — radny
Whnioskowat, by Rada jednak przyjeta zaproponowany plan pracy. Natomiast w trakcie
roku kazdy radny moze zgtosi¢ dodatkowy temat do kontroli zgodnie ze statutem.

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu

Jej. zdaniem radny Zenon Witek zlozyt wniosek formalny o odtozenie gtosowania nad
planem pracy Komisji Rewizyjnej na nastepng sesje Natomiast wniosek radnego
Krzysztofa Gawkowskiego o przegtosowanie tej uchwaty byt gtosem przeciw a nie
wnioskiem formalnym. Whniosku o gtosowanie nie musi sie sktada¢ skoro rada jest w tym
punkcie obrad. Rada jest przygotowana do gtosowania i nagle pojawit sie wniosek o
przesuniecie i ten wniosek jest do rozpatrzenia.

Roman Waszczuk — radny
By unikng¢ dalszego zamieszania, poprosit Przewodniczacego Rady o poddanie pod
gtosowanie wniosku radnego Zenona Witka

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu

W § 30 ust 3 Statutu jest powiedziane co jest wnioskiem formalnym ale nie jest to katalog
zamkniety, gdyz tam jest powiedziane , a w szczegodlnosci”. Wszystko co dotyczy sposobu
obradowania w danym punkcie obrad jest kwestig formalna. Radny Zenon Witek ztozyt
wniosek o przesuniecie gtosowania nad tg uchwatg na nastepny termin. Zdaniem Radcy
Prawnego jest to wniosek formalny. Jezeli Przewodniczacy Rady chce aby ten wniosek
nazywat sie ,zmiany w porzadku obrad” to na to nalezy uzyska¢ zgode wnioskodawcy czy
mozna jego wniosek tak traktowac.

Henryka Zabik — radna

Nie rozumiata o co chodzi w tym catym zamieszaniu. Przeciez Komisja Rewizyjna pracuje
w oparciu o plan pracy zatwierdzony przez Rade Miejskg. Zawsze jest tak, ze komisja
Rewizyjna opiniuje sprawozdanie z realizacji budzetu — i to w projekcie planu jest. Komisja
wydaje opinie w sprawie udzielenia absolutorium — to rowniez znajduje sie w planie. Do
tego sg jeszcze trzy tematy. Nie proponuje sie 10 tematow i tej ilosci nie bytaby w stanie
Komisja zrobi¢. Zdaniem radnej to tematy do kontroli nie odpowiadajg niektérym radnym.

Marek Stroczkowski — radny

Przypomniat, ze cztonkiem Komisji Rewizyjnej jest radny Zenon Witek To on wnioskowat o
odtozenie gtosowania tego planu pracy komisji na nastepna sesje. Uwazat, ze radni
powinni sie zastanowi¢ czy zasadnym jest by Komisja Rewizyjna 50 razy w roku sie
spotykata, czy tez nie.
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Czestaw Sitarz — radny

Stwierdzit, ze radny Marek Stroczkowski dobrze zaczyna a Zle kohczy. Gdyby radny Marek
Stroczkowski popracowat w Komisji Rewizyjnej i uczciwie w niej popracowat to by wiedziat
co znaczy ta praca. Protokoty z kontroli prowadzonych przez Komisje Rewizyjng nie sg
odktadane na potke. Kazdy z tych protokotow byt przyjmowany przez Rade. W zwigzku z
tym uwazat, ze radny Marek Stroczkowski swoimi wypowiedziami ubliza i Komisiji
Rewizyjnej i Wysokiej Radzie.

Radny przyznat, ze radnemu moze sie cos nie podobac, ale uwazat, ze w zamian co$
nalezy zaproponowac¢. Komisja Rewizyjna przygotowujac plan pracy na 2006 rok
zaproponowata takie tematy jak przedstawione. Propozycje tych tematdéw przyjeli wszyscy
cztonkowie Komisji Rewizyjnej. Jezeli radni lub inne komisje majg jeszcze inne tematy do
opracowania przez Komisje Rewizyjng to mozna je wnies¢. Byt za tym by zaproponowany
plan przegtosowac by dalej sie nie oSmieszac.

Marek Stroczkowski — radny

Dziwit sie, ze przewodniczacy pozwala sobie na to by w ten sposob byta prowadzona
dyskusja. On sam nie atakowat radnego Czestawa Sitarza. On miat jedynie zastrzezenia
co do uchwaty. Radni nie mieli zatgcznika do niej a otrzymali go dopiero przed sesja.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Uwazat, ze radny Marek Stroczkowski byt przy przyjmowaniu porzadku obrad i wtedy mogt
zgtosi¢ wniosek o zdjecie z porzadku obrad tej uchwaty. Tergo nie zrobit a teraz robi
zamieszanie na ses;ji.

Radni nie przyjeli wniosku radnego Zenona Witka w sprawie przetozenia gtosowania nad
uchwatg dot planu pracy Komisji Rewizyjnej na nastepng sesje w wyniku gtosowania
jawnego za wnioskiem gtosowato 7 radnych, przeciw gtosowato 8 radnych , wstrz. -1
radny

Uchwata Nr XL-1/2006 w sprawie zatwierdzenia Planu Pracy Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Wotominie na 2006 rok

Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym za — 9 gtosow, przeciw -3 gtosy,

wstrz- 3 osoby ( Na sali obecnych byto 16 radnych. By¢é moze kto$ nie brat udziatu w
gtosowaniu. )

Prowadzacy obrady ogtosit przerwe w obradach do godz. 15.45

Pkt 12

Uchwata Nr XL-2/2006 w sprawie zmian w Statucie Mtodziezowej Rady Miasta w
Wotominie;

Projekt uchwaty uzyskat pozytywne opinie Komisji Samorzadu i Zadan Wiasnych Gminy i
Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 16 gtoséw, przeciw -0, wstrz. -0
Uchwata Nr XL-3/2006 w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania

sciekow;
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Uzasadnienie do uchwaty przedstawit Dariusz Suchenek - Zastepca Burmistrza Wotomina
treSC uzasadnienia zostata zatgczona do oryginatu uchwaty

Projekt uchwaty uzyskat pozytywne opinie Komisji Samorzadu i Zadan Wtasnych Gminy
oraz Komisji Gospodarki , Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
Zapytat radnych czy wyrazajg zgode by nie czyta¢ tresci uchwaty i przegtosowacé takg
tres$¢ jaka radni otrzymali

Roman Waszczuk — radny
Uwazat, ze radni magli zapoznac¢ sie z trescig uchwaty. Mozna wiec zrezygnowacC z
czytania na sesji.

Ryszarda Kurek — radna
Przypomniata, ze nad trescig regulaminu pracowaty dwie Komisje Rady i zaopiniowaty go
pozytywnie. Wiec zdaniem radnej nie ma potrzeby ponownego odczytywania tresci.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
Zaproponowat by w tresci uchwaty wprowadzi¢ zmiane polegajacgq na powierzeniu
wykonania uchwaty Burmistrzowi Wotomina a nie Zarzadowi PWiK.

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu
Zaproponowata by zapis brzmiat, ze wykonanie mozna powierzyC i Burmistrzowi i
Zarzadowi PWiK.

Radni przychylili sie do propozycji Radcy prawnego i w gtosowaniu jawnym przyjeli
poprawke § 53 uchwatly. Paragraf ten otrzymat brzmienie: ,, Wykonanie uchwaty powierza
sie Burmistrzowi Wotomina i Zarzagdowi Przedsiebiorstwa Wodociggow i Kanalizacji Sp. z
0.0. W Wotominie.” ( za 16 gtoséw , przeciw-0, wstrz.-0 )

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwata Nr XL-4/2006 w sprawie zmiany uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci podatku
od nieruchomosci;

Uzasadnienie do projektu uchwaty zostato zataczone do oryginatu uchwaty.

Uchwata zostata pozytywnie zaopiniowana przez Komisje Samorzadu i Zadan Wtasnych
Gminy oraz Komisji Finanséw Gminnych.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za-14 gtosow, przeciw -0, wstrz. -2 osoby
Uchwata Nr XL-5/2006 w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w
wode i zbiorowego odprowadzania sciekdw na obszarze Gminy Wotomin na okres od 1
marca 2006 roku do 28 lutego 2007 roku;

Uzasadnienie do projektu uchwaty zostato zataczone do oryginatu uchwaty.

Uchwata zostata pozytywnie zaopiniowana przez Komisje Samorzadu i Zadan Wiasnych
Gminy oraz Komisji Finanséw Gminnych.

17



Komisja Gospodarki , Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich negatywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za-13 gtosow, przeciw -0, wstrz. -3 osoby

Uchwata Nr XL-6/2006 w sprawie zmian w Statucie Osrodka Pomocy Spotecznej w
Wotominie;

Dariusz Suchenek - Zastepca Burmistrza Wotomina przedstawit uzasadnienie do projektu
uchwaty. Tres¢ uzasadnienia zatgczona do oryginatu uchwaty.

Projekt uchwaty uzyskat pozytywne opinie Komisji Pomocy Spotecznej i Ochrony Zdrowia i
Komisji Samorzadu i Zadan Wiasnych Gminy.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za- 16 gtosow, przeciw-0, wstrz.-0

Uchwata Nr XL-7/2006 w sprawie nadania Statutu Publicznemu Zespotowi Szkét w
Ossowie;

Uzasadnienie do projektu uchwaty przedstawita Naczelnik ZEASIP Halina Bonecka. Tre$¢
uzasadnienia zatgczona zostata do oryginatu uchwaty.

Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu i Komisja Samorzadu i Zadan Wiasnych Gminy
pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.

Sale obrad opuscit radny Krzysztof Gawkowski g. 16.15
Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za -15 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0
Uchwata Nr XL-8/2006 w sprawie sprzedazy nieruchomosci uzytkownikowi wieczystemu;

Uzasadnienie do projektu uchwaty przedstawit Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza
Wotomina . Tres¢ uzasadnienia zostata zatgczona do oryginatu uchwaty.

Projekt uchwaty uzyskat pozytywne opinie Komisji Gospodarki, Rozwoju Gminnego i
Obszarow Wiejskich, Komisji Samorzadu i Zadan Wiasnych Gminy, Komisji Finansow
Gminnych.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 8 gtoséw, przeciw -0, wstrz. -7 osob

Uchwata Nr XL-9/2006 w sprawie zmiany zatacznika Nr 10 do uchwaty Nr XXXIX-
275/2005 z dnia 15.12.2005 r. W sprawie uchwalenia budzetu Gminy Wotomin na 2006
rok;

Uzasadnienie przedstawita Skarbnik Gminy Anita Grabowska. Tre$¢ uzasadnienia zostata
zatgczona do oryginatu uchwaty

Komisja Finanséw gminnych i Komisja Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszarow
Wiejskich pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 15 gtosow, przeciw -0, wstrz. 0
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Uchwata Nr XL-10/2006 w sprawie upowaznienia Burmistrza Wotomina do zaciggania
zobowigzan;
Na sale obrad powrocit radny Krzysztof Gawkowski g. 16. 25

Uzasadnienie przedstawita Skarbnik Gminy Anita Grabowska. Tres¢ uzasadnienia zostata
zataczona do oryginatu uchwaty

Komisja Finanséw gminnych i Komisja Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw
Wiejskich pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 16 gtoséw, przeciw -0, wstrz. 0
Uchwata Nr XL-11/2006 w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2006 r.;

Uzasadnienie przedstawita Skarbnik Gminy Anita Grabowska. Tres¢ uzasadnienia zostata
zataczona do oryginatu uchwaty

Komisja Finanséw gminnych i Komisja Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw
Wiejskich pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 16 gtoséw, przeciw -0, wstrz. 0

Uchwata Nr XL-12/2006 w sprawie zmiany zatgcznika Nr 8 i Nr 9 do uchwaty budzetowe]
Rady Miejskiej w Wotominie z dn. 15.12.2005 r. Nr XXXIX-275/05;

Uzasadnienie przedstawita Skarbnik Gminy Anita Grabowska. Tre$¢ uzasadnienia zostata
zatgczona do oryginatu uchwaty

Komisja Finanséw gminnych i Komisja Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszarow
Wiejskich pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 16 gtosow, przeciw -0, wstrz. 0

Uchwata Nr XL-13/2006 w sprawie upowaznienia Burmistrza Wotomina do podpisania
umowy na biezgce remonty drog bitumicznych i remonty czgstkowe;

Uzasadnienie przedstawita Skarbnik Gminy Anita Grabowska. Tres¢ uzasadnienia zostata
zataczona do oryginatu uchwaty

Komisja Finanséw gminnych i Komisja Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw
Wiejskich pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym za — 16 gtoséw, przeciw -0, wstrz. 0
Uchwata Nr XL-14/2006 w sprawie przyjecia zalecen pokontrolnych z przeprowadzone;j
przez Komisje Rewizyjng kontroli.

Sesje opuscit radny Marek Kurek godz. 17.00

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Odczytat projekt uchwaty wraz z zatgcznikiem , ktéry stanowig zalecenia pokontrolne.
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Przewodniczacy odczytat réwniez tre$¢ protokotu Komisji Rewizyjnej z przeprowadzone;j
kontroli inwestycji pt. Budowa drogi w ul. Warszawskiej etap Il na odcinku od ul.
Ogrodowej do ul. Legiondw, tacznie z kanalizacjg deszczowg i sanitarng. Protokét zostat
podpisany przez Burmistrza Wotomina z uwagami.( Tres¢ protokotu stanowi zatgcznik Nr
16 do niniejszego protokotu ) Odczytat rowniez uwagi i wyjasnienia Burmistrza Wotomina
do tego protokdtu komisji z przeprowadzonej kontroli inwestycji pt. Budowa drogi ul.
Warszawska etap Il ..... ( zatgcznik Nr 17 do niniejszego protokotu ) wraz z opinig Radcy
Prawnego Urzedu Krystyny Michatowskiej ( zat. Nr18 )

Henryka Zabik — Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

Poinformowata, ze w protokét wraz z uwagami i wyjasnieniami Burmistrz zwrécit do komisji
w dniu 20 stycznia. Komisja zapoznata sie z uwagami, zastrzezeniami i wyjasnieniami
Burmistrza Wotomina do protokotu z kontroli. W gtosowaniu, jednogtosnie komisja nie
uwzglednita ich. Nie ma ich w protokole gdyz nie muszg sie one tam znalez¢é. Gdyby
komisja uwzglednita uwagi i zastrzezenia Burmistrza to zmienitaby tres¢ protokotu.

Roman Waszczuk — radny

Przypomniat sprawe skargi na Dyrektora ZS Nr 4. Wtedy radni podijeli uchwate a
Wojewoda ja uchylit. Powiedziat, ze nie moze zapamieta¢ co czytat Przewodniczacy, tych
kilka stron protokotu. Radnym daje sie do zatwierdzenia protokét Komisji Rewizyjnej, to
powinno sie go dotaczy¢ do projektu uchwaty. Wtedy radny mégtby sie z nim zapoznac,
mogtby go przeanalizowac i zapyta¢ sie madrzejszych od siebie prawnikdw , bo ma
kolegow prawnikow, ktérzy by mu powiedzieli jak to jest. Zapytat radnych czy wszyscy
zapamietali tres¢ protokotu ? Nie chciat by radnych traktowano jak baranki. Myslat, ze po
trzech latach kadencji wspétpraca utozy sie dobrze. Jednak jego zdaniem jest coraz
gorzej. Stwierdzit, ze nie moze teraz gtosowac za przyjeciem protokotu, bo nie rozumie w
ogole co to jest. Zostato to tak szybko przeczytane. Zapytat sie dlaczego lekcewazy sie
radnych ? Zwracajgc sie do Przewodniczacego Rady poprosit by to byto ostatni raz.
Jezeli to bedzie sie powtarzato, to radny tez potrafi to zaskarzy¢ do wojewody.

Marek Gérski — radny

Zdaniem radnego w dyskusji powinni bra¢ udziat radni, ktérzy nie sg cztonkami Komisji
Rewizyjnej. Wtedy bytaby to burzliwa dyskusja i ciekawa bo on nie bedac cztonkiem
komisji, tak jak powiedziat radny Roman Waszczuk, ustyszat ze , tu 800 tys., tam 20 tys
lub 50 tys” Zauwazyt, Ze jeden z radnych .zwatpit i poszedt do domu. Radny podejrzewat,
iz wytamat sie on z takiej dyskusiji.

Radny wrdcit do tego, Zze nie byto czasu na Plan Pracy Komisji Rewizyjnej ale to jest co
innego. W tym momencie porzadku obrad jest mowa o czym innym Rozmowa toczy sie
na temat protokotu pokontrolnego Komisji Rewizyjnej. Radni chcieliby go przeczytaé, by
moc na jego temat dyskutowaé. Z tego co radny zrozumiat z tego protokotu to to, ze
komisja twierdzi, iz Burmistrz nie dostarczyt materiatdw, a Burmistrz twierdzi, ze je
dostarczyt. Teraz nalezatoby powota¢ komisje sledczg do zbadania jak to naprawde byto.
Zapytat czy radni majg dyskutowac nad jakims tematem, ktérego tak naprawde nie znaja.

Czestaw Sitarz — radny

Odniost sie merytorycznie do sprawy jako osoba odpowiedzialna za swdj podpis, gdyz
podpisat protokét. Zwracajgc sie do Naczelnika Wydziatu Inwestycji Urzedu Miejskiego,
gdyz jego zdaniem Burmistrz tu nic nie zawinit, zapytat czy stwierdzenie faktycznego
stanu, ze Pan Henryk Cymmerman byt w pierwszej komisji przetargowej a pdzniej zostat
odwotany, nalezy uzna¢ za tendencyjne ? Przeciez Komisja Rewizyjna w tym protokole
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stwierdza jedynie fakt, ze byt w komisji przetargowej a pézniej go nie byto.

Radny zapytat réwniez, czy jezeli faktura byta wystawiona w dniu 30 , a protokét z odbioru
robét byt z terminu pdzniejszego, i to zapisuje komisja w protokole, to czy jest to
tendencyjne dziatanie czy zapisywanie stanu faktycznego ?

Kolejng sprawg poruszong przez radnego byt fakt, iz na otrzymanym przez komisje
protokole robot dodatkowych nie byto podpisu Krzysztofa Antczaka — Zastepcy Burmistrza
Wotomina. Na posiedzeniu komisji obecny byt Zastepca Burmistrza Krzysztof Antczak na
oraz Naczelnik Woydziatu Inwestycji Witold Chyczewski. Na pytanie komisji 'Dlaczego
Zastepca Burmistrza Krzysztof Antczak nie podpisat protokotu robdét dodatkowych”,
Krzysztof Antczak odpowiedziat, iz w zbiorze dokumentéw jest podpisany egzemplarz, a
Naczelnik Wydziatu Inwestycji zobowigzat sie do dostarczenia tego egzemplarza. Do dnia
sesji ten podpisany protokét nie zostat komisji przedstawiony, cho¢ Naczelnik byt jeszcze
wiele razy na posiedzeniach komisji. Dlatego radny zapytat czy i ten zapis w protokole o
braku podpisu na dokumencie jest tendencyjnie wpisany przez Komisje Rewizyjng czy
tylko jest stwierdzeniem faktow ?

Radny Czestaw Sitarz zapytat réwniez, czy tendencyjnym jest stwierdzenie komisji, ze na
trzech kosztorysach ktos sie podpisat a na czwartym nie ? Przeciez to byto stwierdzenie
stanu faktycznego.

Wielokrotnie Komisja Rewizyjna zwracata sie do Naczelnika Wydziatu Inwestycji, by ten
przedtozyt jej komplet dokumentéw dotyczacych kontrolowanej inwestycji, nie wskazujgc
pojedynczych. Witold Chyczewski przyniést jakas teczke. Teraz w swoim wyjasnieniu
napisat, ze posiada jeszcze inne. Dlatego radny zapytat, czy zapis w protokole o braku
dokumentow, jest tendencyjny czy nie ? Komisja stwierdzita jedynie fakty, ze Naczelnik
Wydziatu Inwestycji miat dostarczy¢ Komisji Rewizyjnej dokumenty zwigzane =z
przebiegiem inwestycji lecz komisja ich nie dostata. Natomiast Naczelnik w swoim
wyjasnieniu napisat, ze komisja nie prosita o te dokumenty.

Radny zwrdcit rowniez uwage na fakt, iz Naczelnik Witold Chyczewski na ostatnim
posiedzeniu komisji zobowigzat sie do dostarczenia rozliczenia 43 tys. zt. wydanych na
inwestycje, ale do dnia sesji nikt z komisji nie dostat takiego rozliczenia. Natomiast w
wyjasnieniu Naczelnik pisze, ze catkowita wartoS¢ wykonanych robét wynosi 595 187 zt
plus 100 482 zt tgcznie réwna sie to 690 tys. Zt . To oznacza o 40 tys. wiecej niz wartosc
kosztorysowa.

Zdaniem radnego nie byto w zapisach protokotu z kontroli , Zadnego tendencyjnego
dziatania komisji. Stwierdzit tez, ze w catej sprawie nie winien byt Jerzy Mikulski -
Burmistrz Wotomina ani Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina, tylko do tej
kontroli, ktéra prowadzita Komisja Rewizyjna nie przygotowat sie Wydziat Inwestycji,
ktoremu Burmistrz zlecit udzielenie informacji i wyjasnien na temat kontrolowanej
inwestyciji.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Powiedziat by radna Henryka Zabik nie zwracata mu uwagi, bo on ma takg mozliwose,
gdyz w Statucie jest zapisane, ze Burmistrz ma pierwszenstwo do zabrania gtosu jezeli
Przewodniczgcy obrad wyrazi na to zgode. Zgtosit sie Burmistrz wiec udzielit mu gtosu,
pozniej udzieli gtosu radnej. Prosit aby go nie pouczac i nie mowic¢, ze wszystko Zle robi.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina

Stwierdzit, ze radni otrzymali ogrom informaciji dotyczacy tej inwestycji. Prosit o zwrécenie
uwagi na dwie rzeczy, ze po napisaniu protokotu, otrzymat go réwniez Burmistrz.
Burmistrz odnidést sie do tego protokotu poprzez kilkustronicowe stanowisko Wydziatu
Inwestycji. Swoje stanowisko w sprawie wyrazita rowniez Pani Mecenas. Komisja
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Rewizyjna, nie komentujgc juz wspotpracy z Wydziatem Inwestycji i dostarczanymi
materiatami przez ten Wydziat, majac juz ten protokdt przyszli do ostrych stwierdzen.
Komisja otrzymata wyjasnienia ale komisja co zrobita? - napisata ,nie uwzgledniamy”.
Napisano to bez stowa komentarza, dlaczego uwaza, ze jest to nieprawda i nie jest to
rozsgdne. Dlaczego komisja napisata i podtrzymuje, ze zostata naruszona umowa w
jakims$ punkcie, ze nie byto nadzoru, Zze zostato naruszone prawo, chociaz Radca Prawny
pisze do komisji, ze ma inne zdanie. Nie byto nawet stowa komentarza. Krzysztof
Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina nie komentowat jak potraktowac to co Komisja
Rewizyjna zrobita ze stanowiskiem Pani Mecenas i stanowiskiem Burmistrza. Przeciez
wypadato aby Komisja Rewizyjna napisata dlaczego nie uwzglednia uwag i wyjasnien.
Prosit o zwrécenie uwagi, ze pomimo szesciu bardzo ostrych sformutowan jakie Komisja
Rewizyjna wyciggneta wnioski i zalecenia pokontrolne. Brzmiaty one jedynie tak by
wzmochi¢ nadzér nad wydziatem. Zastepca Burmistrza uwazat, ze nie mozna sie w ten
sposéb traktowac.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina przedstawit istote tematu dla lepszego
zrozumienia sprawy. Inwestycja polegata na remoncie ul. Warszawskiej od ul. Ogrodowej
do ul. Legionéw. W trakcie wykonywania tych prac okazato sie, ze pomimo wykonania
zaplanowanych prac, pozostato na tym tytule 85 tys. zt oszczednosci. W zwigzku z tym, ze
w zakresie tej inwestycji byto wylanie asfaltu na ul. Ogrodowej w miejscu wykonywania
kanalizacji, zdecydowano by nie wylewac¢ asfaltu, co byto w zakresie rob6t wykonawcy, ale
wykona¢ ten odcinek ul. Ogrodowej w klinkierze. By to byto zrobione raz lecz porzadnie.
Oznacza to, ze roboty gtéwne na ul. Warszawskiej zostaty wykonane, a z oszczednosci i
doktadajgc te stynne 43 tys. wykonano nawierzchnie na ul. Ogrodowej od ul. Wilenskiej
do ul. Warszawskiej i od ul. Warszawskiej do ul. Warszawskiej Il do torow kolejowych. Nie
wiadomo dlaczego takie wnioski wyciggneta Komisja Rewizyjna. Przeciez nie byto
zadnego przekroczenia dyscypliny finansowej. Wszystko sie zgadza précz gotdéwki. Sg
jedynie btedy w procedurze, ktore powstaty na skutek takiej a nie innej wspotpracy i
przekazaniu dokumentéw do komisji. Zrobiono batagan i powstaty sugestie nie wiadomo
czego. Jednak wszystko jest jasne tylko strony nie chciaty sie wystucha¢. Z-ca Burmistrza
uwazat, ze Komisja Rewizyjna otrzymata wszystkie dokumenty o jakie poprosita. Jezeli
prosita o kosztorys ofertowy, to otrzymata kosztorys ofertowy. Dla wydziatu robi to réznice
czy komisja prosi o kosztorys ofertowy czy o powykonawczy. Komisja Rewizyjna nie
prosita o kosztorys powykonawczy na pismie. Co do tych 43 tys, zt. nie moze byc¢
kosztorysyu, bo to nie byt zakres robot wykonywanych. Wykonano jedng umowe za 595
tys. zt. a drugg umowe za 100 tys. zt. Radca Prawny stwierdzita, ze nie robi sie anekséw
do robot rozszerzajacych, tylko, ze roboty rozszerzajgce robi sie odrebng umowg. W
ramach kosztéw przewidzianych na tg inwestycje w kwocie 750 tys. zt przewidzianych w
budzecie, zrealizowano za nie cate 700 tys. zt. , a za powstate oszczednosci wykonano w
klinkierze jezdnie na ul. Ogrodowej oraz chodniki. To jest istota tematu. W przekonaniu
Krzysztofa Antczaka - zastepcy Burmistrza Wotomina cata sprawa polega na dobrej lub
ztej woli w podejsciu do tego przedstawionego materiatu

Mieczystaw Romejko — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej

Uwazat, ze gdyby wszyscy pamietali kto jest dla kogo i kto komu podlega to nie bytoby
problemu. To Rada Miejska jest upowazniona do tego by kontrolowa¢ Zarzad i
poszczegolne komorki Zarzadu. Miat pretensje do Naczelnikéw Wydziatéw Urzedu, ze to
oni zrobili wszystko , by nie uchroni¢ swoich burmistrzéw przed zarzutami jakie postawita
Komisja Rewizyjna. Przeciez Komisja Rewizyjna jednogtosnie podpisata protokét i nie
moze tu by¢ mowy o jakiej$ stronniczosci. Zdumiewa radnego, dlaczego radni otrzymujg
wyjasnienie od naczelnika, ktore krytykuje stanowisko Komisji Rewizyjnej. Tak by¢ nie

22



moze. Naczelnicy muszg zna¢ swoje miejsce w szeregu. Taki sposob wspotpracy jest nie
do przyjecia. On jest dyskwalifikujgcy. To Burmistrz moze przedstawi¢ Radzie swoje
stanowisko i je podpisa¢. Nie moze by¢ tak aby naczelnik wydziatu przedstawiat Radzie
swoje stanowisko, ktore dyskredytuje cztonkéw Rady. Radny Mieczystaw Romejko prosit
by tego nie robiono w przysztosci.

Pretensje Rada ma jedynie do naczelnikbéw. Zgodnie z tym co powiedziat radny Czestaw
Sitarz, w protokole nikt nikomu i niczego nie zarzuca. Jest jedynie stwierdzenie faktow.
Tak przeciez jest podczas kontroli, ze sprawdza sie rozne dokumenty i wychodzg rézne
nieprawidtowosci. | niescistosci. Gdyby Naczelnicy mieli dobrg wole i przestali jeszcze te
dokumenty o ktére nawet komisja nie wystgpita to by w zarodku zazegnali podstawy do
zarzutow. Jednak Naczelnicy zrobili to swiadomie i celowo po to , by przed radnymi na
sesji udowadnia¢ swoje racje. Dla radnego jest to ewidentna wina naczelnikow wydziatow
urzedu. On sam ustyszat na sesji Rady Powiatu, ze jesli Rada uchwali w czwartek, ze jest
wtorek to dla Dyrektora jest wtorek w sprawach szpitala. Taka jest podlegtos¢. Nalezy byc¢
dorostym i zachowywac sie w odpowiedni sposéb. To rada jest organem stanowigcym i
kontrolnym. Radny nie widziat w protokole komisji zadnego ataku , a protokét i wnioski sg
podpisane przez wszystkich cztonkow Komisji Rewizyjnej i nie widaé w nich Zzadnej
,=nagonki’. Radny nie przyjmuje takiej argumentacji, ze Naczelnik Inwestycji krytykujac
Komisje Rewizyjng, krytykujagc Rade Miejska wyjasnia zarzuty. Jest to dla niego nie do
przyjecia. Zapytat czemu to ma stuzy¢ ? Gdyby strony jeszcze raz sie spotkaty i wyjasnity
by sobie wszystkie sprawy to nie byloby zadnego problemu. Co by wynikio z tego, ze
kazdy wziatby do domu i poczytat protokdt Komisji Rewizyjnej ? Czy cos by to zmienito ?
Z zatozenia przyjeto, ze nalezy uderzyC i skrytykowaé. Nawet jezeli cztonek Komisiji
Rewizyjnej nieprecyzyjnie sie wypowie to nalezy to wyjasni¢. Co innego jest stwierdzenie
faktow a co innego wyciggniecie wnioskow daleko idgcych. Przeciez nikt nikogo nie
odwotuje. Ale radny zadat pytanie jak moze by¢ dobra wspotpraca radnych z
Burmistrzem, skoro Burmistrz jako odpowiedz przedstawit opinie naczelnika, ktéra
dyskredytuje radnych. W wystgpieniu Komisji Rewizyjnej nie ma wnioskow daleko
idacych wiec trzeba sprawe zamknac.

Henryka Zabik — Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

Ustosunkowata sie do wypowiedzi radnych Marka Gorskiego i Romana Waszczuka.
Wyjasnita, ze protokot z przeprowadzonej kontroli nigdy nie byt wyktadany w Biurze Rady.
Nie jest tez tak, ze Rada go przyjmuje w formie gtosowania czy w formie uchwaty.
Przypomniata sytuacje z poprzednich kontroli, gdy pewne informacje na temat protokotu
wyciekaty na zewnatrz. Wtedy Burmistrz napisat pismo, w ktérym stanowczo domagat sie
od Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej Henryki Zabik uwazajgc, ze to ona za to
odpowiada, aby protokot z kontroli nie ujrzat Swiatta dziennego przed odczytaniem go na
sesji. Tak sie wtasnie dzieje. Taka byta prosba Burmistrza i do tego sie wszyscy stosujg.
Natomiast przez Rade Miejskg sg przyjmowane jedynie zalecenia w formie uchwaty.
Odnoszac sie do wypowiedzi Krzysztofa Antczaka — Zastepcy Burmistrza, prosita o
powazne traktowanie. Przypomniata mu dyskusje na temat protokotu koniecznosci.
Stwierdzit, ze jego podpis jest na innym jego egzemplarzu bedacym w wydziale. Naczelnik
miat go przyniesc¢ ale tego nie zrobit. W dniu dzisiejszym nie mozna stwierdzac, ze to jest,
bo by¢ moze dzisiaj jest ten podpis ale na czas kontroli tego podpisu Zastepcy Burmistrza
na dokumencie nie byto.

Czestaw Sitarz — radny

Ponownie przypomniat, Zze zadaniem Komisji Rewizyjnej jest stwierdzenie stanu
faktycznego . Dlatego zasadnicza czes¢ protokotu Komisji Rewizyjnej opisuje stan
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faktyczny. Ponownie powtorzyt, ze w tej sprawie nie jest winny ani Jerzy Mikulski -
Burmistrz Wotomina ani Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina. Komisja
Rewizyjna nie odniosta sie do odpowiedzi udzielonej przez Naczelnika Wydziatu Inwestycji
dlatego, ze zarzuca sie w niej , ze komisja w protokole pisze tendencyjnie albo nieprawde.
W zwigzku z tym, komisja wypracowata jeden wniosek by wzmoc nadzor nad Wydziatem
Inwestycji przez Burmistrza Wotomina

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Uwazat, ze cata dyskusja bytaby niepotrzebna gdyby Przewodniczaca Komisji Rewizyjne;j
odpowiadata na prosby czy sugestie ktore przedstawiat poprzednio. Jezeli radni dyskutujg
i oceniajg naczelnikbw bez udziatu Burmistrza i za jego plecami to jest niedobrze.
Burmistrz nie skierowatby pisma do radnych poprzez Przewodniczacego Rady, gdyby nie
zgadzat sie z tg argumentacjag, ktora jest tam zawarta. Burmistrz jg po prostu akceptuje.
Dlatego przestat jg z pismem przewodnim by jg nie przepisywacC. Rzecz polega przede
wszystkim na tym, ze gdyby byta wykazana odrobina dobrej woli ze strony komisji i
pracownikéw urzedu to do takich sytuacji by nie doszto. Ale Burmistrz nie akceptowat faktu
w ktérym sie pisze we wnioskach pokontrolnych, ze jest istotne naruszenie prawa i nie
wykazuje sie tego istotnego naruszenia prawa w swej istocie. Burmistrz postulowat to i
mowit oraz domagat sie tego i po to zmieniany byt Statut Gminy, zeby pisa¢ to co jest
przedmiotem. W regulaminie jest zapisane, ze ocena pracy wykonana przez komisje
powinna nastepowaC w sposob bezstronny, rzetelny, ustalajacy stan faktyczny. Zostat
ustalony stan faktyczny istotnego naruszenia prawa a stwierdzono, ze tak naprawde
pomylity sie kwity. Naczelnik dat lub nie dat jakiegos papieru. Nalezy wiec zapisac, ze nie
zostat dostarczony papier a nie , Ze nastgpito razgce naruszenie prawa. To jest zasadnicza
roznica. O to od samego poczatku postuluje Burmistrz . Burmistrz niczego nie neguje i
chce wspotpracy. Popiera i uwaza, ze kontrola jest potrzebna. Nie wyobraza sobie zeby jej
nie byto. Jednak ona ma by¢ oparta na wspotpracy. Odbywajg sie rozne kontrole w rézne;j
procedurze. Jednak nie robi sie z tego ,sabatu czarownic” . W protokole Komisji
Rewizyjnej nie jest napisane, ze to winien jest naczelnik czy inni. Pani Przewodniczaca
Komisji Rewizyjnej Henryka Zabik, doktada staran na kazdym kroku by w protokole byto
zapisane Burmistrz Wotomina Jerzy Mikulski. Wszedzie jest tak napisane w kazdym Jej
wystgpieniu. Raz komisji pasuje by obwini¢ Burmistrza innym razem by obwini¢
Naczelnika. Powinna sie Komisja zdecydowac.

Marek Stroczkowski — radny

Zapytat czy tylko Komisja Rewizyjna bedzie zabierata gtos w sprawie i
Wiceprzewodniczgcy Rady Mieczystaw Romejko ? Na pytanie Przewodniczgcego
odpowiedziat, ze jeszcze nie zabierat gtosu w tej sprawie.

Dziwit sie, ze Przewodniczacy styszy to co chce a tego czego nie chce to nie styszy.
Stwierdzit , ze dwdch radnych nie wie o co chodzi. Majg przyja¢, w formie uchwaty,
zalecenia pokontrolne. Zapytat Przewodniczacego Rady na jakiej podstawie zyczy on
sobie by ci radni zagtosowali ?. Czy Przewodniczacy ich wykluczy z glosowania ? Ma by¢
podjeta uchwata a oni nie pamietajg treSci protokotu Ilub nie wiedzg co w nim byto.
Zwracajac sie do radnej Heleny Maguza zapytat o co tu chodzi ? Czy pamieta ona jakie$
cyfry z protokotu, bo on sam nie pamieta. . Teraz zastanianie sie tajemnica panstwowa, nie
pozwalajgc wgtebi¢ sie w te materiaty. Tak jak powiedziat radny Roman Waszczuk, radny
Marek Stroczkowski chce pojs¢ do prawnika i dowiedzie¢ sie jakie prawo jest tamane. A
Przewodniczacy Rady nie pozwala by radni otrzymali dokumenty. Czy uwaza on, ze skoro
Przewodniczacy wie i wie to Komisja Rewizyjna to po co reszta ma wiedzie¢ o co chodzi ?
Radny stwierdzit, ze tak by¢ nie powinno.
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Krzysztof Gawkowski — radny

Zwracajgc sie do obecnych, prosit by nie traktowac sie nawzajem niepowaznie mowiac, iz
radni sg ,barankami bozymi” czy ,wybrancami losu”. Powinno sie wszystkich traktowa¢ w
sposoéb dojrzaty i o wszystkim informowac. Dlatego sporzgdzony  protokdt jest
odczytywany na sesji. Odczytywane tez sg odpowiedzi Burmistrza. Wszyscy dyskutujg by
nie mie¢ watpliwosci co do przyjecia jednego zalecenia ogolnego. Burmistrz pozwolit
sobie zacytowac¢ Statut Gminy, w czesci w ktérym mowi on, Ze postepowanie kontrolne
powinno by¢ przeprowadzone w sposoéb rzetelny i bezstronny. Te stowa odnoszg sie do §
65 Statutu w ktorym jest mowa, ze Komisja Rewizyjna kontroluje co do zgodno$ci
dokumentacji ze stanem faktycznym. | tak jak powiedziat radny Czestaw Sitarz, Komisja
Rewizyjna skontrolowata i zapisata w protokole to co otrzymata w dokumentac;ji.

Radny Krzysztof Gawkowski odniést sie réwniez do wypowiedzi Zastepcy Burmistrza
Wotomina Krzysztofa Antczaka. Powiedziat, ze Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza
Wotomina doskonale pamieta , ze prosili go na posiedzenia komisji gdy byta kontrolowana
ta inwestycja. Wtedy miat on okazje wyjasnienia tego wszystkiego o czym mowi obecnie
Poczynajgc od dokumentéw, ktére nie byly podpisane, dokumentow ktore nie zawieraty
odpowiednich dat, a konczac na dokumentach, ktére powinny zawiera¢ inne informacje
potrzebne. Wtedy wszyscy obecni na posiedzeniu komisji przyznawali sobie racje,
mowigc, ze to byty pomyiki, przeoczenia lub komputer nie wydrukowat. Wtedy wszyscy to
otwarcie mowili i wszyscy obecni na posiedzeniu komisji to styszeli. Stad pierwsza czesé
protokotu to stwierdzenie stanu faktycznego.

Radca Prawny odnoszac sie do czesci kontrolowanej i Naczelnik Inwestycji w swoich
wystgpieniach, ktore podpisat Burmistrz , wspominajg ze 85 tys. zt. zostato przekazane i
dzieki temu zyskaliSmy. Tego nikt nie neguje, ze zyskano. Jednak na pewno Burmistrz
doskonale o tym wie i wie to cze$¢ radnych, a pozostatym to zostanie przekazane, ze na
kazde postepowanie, czy to takie , ktére ma rozszerzyC zakres inwestycji czy inne
postepowanie przetargowe, ktére ma wytoni¢ wykonawce inwestycji czy jej rozliczenie to
potrzebne sg dokumenty. A tych dokumentow nie ma. Dlatego takie rzeczy pojawiajq sie w
protokole. Gdyby dokumenty byty to komisja by to zapisata. Nikt nie oskarzg Burmistrza.
Jezeli jednak komisja prosi o protokoty dodatkowe na podstawie ktdrych inwestycja byta
rozszerzana lub pienigdze byty przesuniete z jednego punktu planu inwestycji na inny,
ktérego nie byto to takie dokumenty powinna dostac.. Radny zapytat jak Burmistrz sobie
wyobraza, ze Komisja w protokole napisze, ze co$ byto jesli tego nie otrzymata w trakcie
kontroli i do chwili obecnej réwniez nie. Komisja ma wszystkie dokumenty otrzymane
skserowane i catg dokumentacje zachowata. Tak jak kto$ proponowat mozna sie spotkac
ponownie, tylko radny zapytat w jakim kierunku ma iS¢ ta dyskusja. Burmistrz bedzie
udowadniat, ze cos jest a komisja tego w otrzymanych do kontroli i materiatach tego nie
ma. Radny Krzysztof Gawkowski nie zgodzit sie réwniez ze stwierdzeniem Burmistrza, ze
komisja Rewizyjna nie otrzymata pewnych dokumentow bo o nie nie poprosita i stad to
nieporozumienie. Jednak komisja poprosita o wszystkie dokumenty, o petng dokumentacje
catej inwestycji. Kontrola w zatozeniu miata trwac trzy tygodnie a trwata sze$¢. Stato sie
tak , bo przez trzy tygodnie czekano na kazdy dokument. Byto jedno posiedzenie, ktére
trwato trzy i pot godziny, na ktérym Pan Naczelnik Witold Chyczewski biegat na gore i po
dwudziestu minutach przynosit dwie czy jedng karteczke. Nikt nie wyszedt z posiedzenia
tylko wszyscy cztonkowie czekali bo do rozliczenia inwestycji brakowato 100 tys, zh
Komisja czekata trzy godziny by sie wszystkie liczby rozliczenia inwestycji zgodzity. Nie
mozna wiec mowi¢, ze komisja byta nierzetelna. Gdyby tak byto, to zapisano by w
protokole naduzycia na kwote jaka na poczatku wychodzita to jest 180 tys. zt. Naczelnik
doskonale wie, ze takie problemy byty a cztonkowie komisji cierpliwie siedzieli i czekali na
wyjasnienia. Inne posiedzenie réwniez trwato trzy godziny i dopiero na koniec Naczelnik
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przyniost sprawozdanie ktore przedstawia w wyjasnieniu. Tego tez nikt nie krytykuje. Nie
mozna wiec mowi¢ o nierzetelnosci. Nalezy powiedzie¢ szczerze, ze byto brak starannosci
w podejsciu pracownikéw Burmistrza do prowadzonej przez Komisje Rewizyjng kontroli.
Gdyby cho¢ troche przytozono sie do tego, nie powstawatyby watpliwosci i nikt by takiego
protokotu nie napisat.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina

Ustyszat, Zze jezeli bytaby wieksza starannos¢ to nikt by takich rzeczy nie napisat. Zapytat
wiec czy ustalenia sg wynikiem braku starannosci ze strony Urzedu czy stanu
faktycznego? Jezeli zostat by odczytany jedynie protokét pokontrolny to nie byto by
dyskusji. Jezeli jednak na sali, przy publicznosci czyta sie, ze przekroczono planowang
wartosc¢ inwestycji wydatkujgc 43 tys. zt. wiecej niz zaktadaty kosztorysy inwestorskie to
Zastepca Burmistrza zapytat, co to jest za ustalenie skoro kosztorys inwestorski byt na ul.
Warszawska od ul. Ogrodowej do ul. Legionéw a wykonano jeszcze ul. Ogrodowg za
kwote ponad 100 tys. zi. Na to nie byto kosztorysu inwestorskiego bo to byty roboty
dodatkowe. Nie mozna zostawi¢c w obrocie publicznym tego typu stwierdzen, ze
przekroczono. Niczego nie przekroczono bo kosztorys inwestorski nie moze przewidywac
rob6t dodatkowych. Robi sie protokdt koniecznosci i na ten protokdt koniecznosci
wykonawca sktada kosztorys ofertowy i rozlicza sie w kosztorysach powykonawczych.
Dlatego pytanie skad ten zarzut, ze nie byto kosztorysu inwestorskiego ? Na takie roboty
kosztorysu inwestorskiego sie nie robi.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Chciat by wszyscy zrozumieli w czym jest sedno sprawy. Nikt nie ma pretensji do komisji
czy do radnych, ze kontrolujg. Burmistrz jest z tego zadowolony i chciatby by byto tak by
Komisja Rewizyjna stawiata merytoryczne wnioski, ktére pomogg mu w udoskonaleniu
pracy Urzedu Miejskiego. ldeg Burmistrza jest dobro miasta i dobro jego mieszkancow i
doskonalenie systemu zarzgdzania w taki sposob aby byt on jak najbardziej wiasciwy.
Takie jest nastawienie Burmistrza. Jezeli teraz Burmistrz styszy od radnego, ze komisja
musi czeka¢ po 20 minut na kazdy dokument to prosit o takie informacje wczesniej. O tym
dowiedziat sie dopiero w trakcie sesji. Burmistrz wie jak ma rozmawiac z naczelnikiem by
Komisja Rewizyjna nie musiata czeka¢ na materiaty. Burmistrz stwierdzit, Ze nie zdarzyto
sie podczas tej kontroli by Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej zaprosita Go na
posiedzenie komisji, choC stara sie byC do dyspozycji komisji, jezeli tylko komisja
potrzebuje, jezeli jest tylko w urzedzie. Jezeli wiedziatby o problemach, to potrafi
zdyscyplinowac¢ swoich pracownikdw by komisja nie musiataby czekac¢ i prosi¢ o kazdy
dokument. Dlatego Burmistrz prosit Przewodniczacg Komisji Rewizyjnej by z wszelkimi
uwagami zwracata sie bezposrednio do niego. Obiecat, ze takiej sytuacji oczekiwania na
dokumenty na pewno nie bedzie. Jednak z drugiej strony jezeli dokument nie zostat
dostarczony czy nie byt prawidtowo podpisany to w protokole powinien by¢ stwierdzony
taki fakt jaki miat miejsce. Nie nalezy pisac, ze nastapito razace naruszenie prawa. Takie
stwierdzenie wiadomo jak jest powielane. Napisano, ze wydatkowano 43 tys. Poza
kosztorysem inwestorski., ale to jest oczywiste, ze poza kosztorysem inwestorskim , ale w
ramach zadania i w ramach tytutu inwestycyjnego, ktéry byt. Dlatego stwierdzenia tego
typu sa dla Burmistrza nie do przyjecia.

Burmistrz zgadza sie ze wszystkimi stwierdzeniami, ze komisja nie dostata jakiegos
dokumentu, ale nie mozna uogdlnia¢ i pisa¢ rzeczy, ktére nie wiadomo do jakich celow
majg stuzy¢ i komu w catej tej rozgrywce. O to postulowat i apelowat Burmistrz i prosit aby
w przysztosci sygnalizowa¢ mu gdyby w jakichkolewiek kontrolach wystepowaty trudno$ci.
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Czestaw Sitarz — radny

Wyjasnit, ze zawsze jest tak , ze pracownicy zawinig a Burmistrz musi odpowiadac.
Dlatego Komisja Rewizyjna wypracowata wniosek aby Burmistrz wzmégt nadzor nad
Wydziatem Inwestycji. Radny uwazat, Ze to jest wniosek partnerski.

Roman Waszczuk — radny
Postawit wniosek o zakonczenie dyskusji.

W zwigzku 2z zabieraniem gtosu przez radnego Marka Stroczkowskiego, czym
przeszkadzat w prowadzeniu obrad, bez zgody prowadzacego obrady, Przewodniczacy
Zygmunt Nieznanski upomniat go.

Marek Stroczkowski — radny

Oswiadczyt, ze bedzie gtosowat za wnioskiem o zamkniecie dyskusji, ale prosit o
przeniesienie na nastepng sesje tej uchwaty i aby radni otrzymali materiaty dotyczace
protokotu, by mogli sie dowiedzie¢ o co tam tak naprawde chodzi.

Radni przyjeli wniosek radnego Romana Waszczuka o zamkniecie dyskusji w gtosowaniu
jawnym za — 15 gtosow, przeciw -0, wstrz.-0

Uchwata w sprawie przyjecia zalecen pokontrolnych Komisji Rewizyjnej wypracowanych w
trakcie kontroli realizacji inwestycji pn. Budowa drogi ul. Warszawskiej (........ ) zostata
podjeta w wyniku gtosowania jawnego za — 10 gtosow , przeciw -3 gtosy, wstrz. -2 osoby

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Dziwity go wystgpienia radnych co do ostatniej kontroli i protokotu Komisji Rewizyjnej,
dlatego, ze w Komisji Rewizyjnej sg osoby powazne — dyrektorzy i prezesi firm, ktérzy
rowniez sg kontrolowani i przeprowadzajg kontrole. Dziwi Przewodniczagcego zajecie
takiego stanowiska, ze nikt nic nie wie, jak ma by¢ kontrolowane, jak majg wygladaé
odpowiedzi. Nie wyobraza sobie odpowiedzi osoby kontrolowanej, jak zapyta o stanowisko
swoich podwtadnych czy radcy prawnego , ze podaje jako zatacznik do udzielanej
odpowiedzi. Przewodniczacy Rady zgodzit sie z wypowiedzig Wiceprzewodniczgcego
Rady Mieczystawa Romejki, ze jest to ponizanie instytucji kontrolujgcej. Za jednostki
kontrolowane odpowiada Prezes czy Kierownik jednostki kontrolowanej cho¢ na podstawie
dokumentow bedacych w posiadaniu tej jednostki.

Pkt 13

Radny Marek Stroczkowski ponownie zabrat glos bez zgody przewodniczgcego obrad i
ponownie zostat napomniany przez Przewodniczgcego Rady by w taki sposob nie
postepowat i tak sie nie zachowywat , by miat troche kultury radnego. Przewodniczacy
powiedziat, ze po raz ostatni ,przywotuje radnego do rzeczy”

Mieczystaw Romejko — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej

W nawigzaniu do artykutow w prasie na temat budowy pomnika Papieza Jana Pawia II,
chciat przypomnie¢ tym, ktorzy nie wiedza, jaka byta chronologia budowy pomnikéw w
Wotominie , a szczegodlnie tego, ktérego budowy podjeta sie Rada Miejska za pienigdze
spoteczne;. Rada Miejska jednogtosnie , a nie zadna organizacja typu RSP czy inne, byta
wnioskodawcg budowy pomnika Papieza Jana Pawifa Il. W kilka dni po smierci tego
wybitnego rodaka Rada Miejska w Wotominie podjeta jednogtosnie uchwate budowy tego
pomnika. ldgc w $lad artykutu jednej z gazet , ktora opublikowata tg polityczng paranoje,
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uwazat, ze to wstyd, iz w naszym miescie sg tacy ludzie, ktérzy w ten sposob piszg i
ktérym w ten sposéb kojarzy sie posta¢ wielkiego polaka. To wstyd dla tego miasta. Gdy
radny wraz z Przewodniczacym byt u Arcybiskupa Leszka Stawoja Gtddzia , wspomnieli o
pomniku, i arcybiskup wiedziat, gdzie ten pomnik ma by¢ wzniesiony i uzyskano petna
akceptacje dla tego miejsca. Stwierdzit, ze mozna uzywac jego wsparcia jako osoby , ktora
obejmuje honorowy patronat nad budowg tego pomnika. Wspomniany artykut radny uznat
jako jednostkowy. Odpowiedzialni sg ludzie , ktorzy pozwolili temu mtodemu cztowiekowi
tak napisac, a powinni z nim porozmawiac¢. Moze powinni zrobi¢ to rodzice lub ktos kto ma
na niego wptyw. Bo jest to przykre, ze ktorys z Polakbw ma odwage w taki negatywny
sposob kojarzy¢ osobe Ojca Swietego. Co$ takiego nie moze mieé miejsca. Prosit
dziennikarzy by nie atakowali tak waznej dla polakow i katolikow osoby jakg jest Papiez
Jan Pawet Il. Pomnik Papieza moze sta¢ w kazdym miejscu. Jest dumny, ze taki pomnik
stoi przy kosciele w jego parafii, aczkolwiek w jego budowie nie uczestniczyt. Jednak
bedzie zadowolony, jezeli taki pomnik powstanie przy kazdym kosciele w miescie. To sg
pomniki dla przysztych pokolen. Zwracajac sie do tych, ktéry o tym tak brzydko piszg i do
tych , ktérzy na to pozwalajg, jezeli tego nie rozumiejg , to niech chociaz nie
przeszkadzajg. To czyni krzywde miastu i mieszkancom. Radny Mieczystaw Romejko
zobowigzat sie przekazac ten artykut Arcybiskupowi, poniewaz jest umowiony z nim, aby
arcybiskup zobaczyt, Zze takie jest zycie.

Radny poruszyt ten temat, bo o tym trzeba mdéwic. Nie odnidst sie do tej pierwszej czesci
artykutu o wigilii, bo wigilia ma jeden termin i nie byta to zadna uroczystosc¢, gdzie radni sie
dobrze bawili i nie byta to uroczystos¢ urzedu gminy , ale byla to uroczystosé
mieszkancow i ich przedstawicieli. Nikt sie tam nie bawit, lecz sktadano sobie zyczenia
chociazby po to by w nastepny rok wejs¢ lepszym tak jak nakazuje tradycja i nasza wiara.
Radny powiedziat, ze o radnych i burmistrzu prasa moze pisac co chce, ale prosit o to aby
oszczedzili Ojca Swietego.

Przewodniczacy Spotecznego Komitetu Budowy pomnika Papieza Jana Pawta Il Zygmunt
Nieznanski poinformowat o postepach prac nad realizacje tego zadania. Na koncie tego
komitetu jest obecnie ok. 20 tys. zt. Wydano juz 26 tys. zt. Apelowat réwniez do radnych o
dokonanie wpfat. Pochwalit radng Helene Maguza za zbiorke pieniedzy na terenie wsi
Stare Grabie.

Przewodniczacy Rady Zygmunt Nieznnski poinformowat obecnych, ze kolejna sesja Rady
Miejskiej w Wotominie odbedzie sie w Il potowie lutego. Prosit rowniez by Komisje
spotkaty sie w dniach 14 — 17 lutego i zaopiniowaty projekt uchwaty w sprawie utrzymania
czystosci i porzadku na terenie Gminy Wotomin

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczgacy Rady Zygmunt Nieznanski
zamknat XL sesje Rady Miejskiej w Wotominie w dniu 26 stycznia 2006 roku o godz.17.45.
Wszystkie podjete w trakcie trwania sesji uchwaty stanowig integralng czes¢ niniejszego
protokotu.

Protokotowata Sekretarz

Grazyna Ptaneta Czestaw Sitarz
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