XLIII SESJA
RADY MIEJSKIEJ
W WOLOMINIE
1V KADENCJI

277 kwietnia 2006 roku



Protokot Nr XLININ/2006 z sesji Rady Miejskiej w Wotominie
z dnia 27 kwietnia 2006 roku

Radnych ogétem - 21
Radnych obecnych na sesji - 20 ( nieobecny radny Mieczystaw Romejko )

Listy obecnosci radnych, Przewodniczacych Rad Osiedlowych i Sottyséw stanowig
zatacznik Nr 1 do niniejszego protokotu..

Stwierdziwszy quorum w dniu 27 kwietnia 2006 roku ( na sali obecnych byto 15 radnych —
nieobecni radni to: Pawet Krélak, Krzysztof Kuc, Grzegorz Wajs, Andrzej Lipa,
Mieczystaw Romejko, Marek Stroczkowski ) Przewodniczacy Rady Miejskiej w
Wotominie Zygmunt Nieznanski otworzyt XLIII sesje Rady Miejskiej o godz. 12.05

Pkt 1
Wybdr sekretarza obrad

Na sekretarza obrad zostat wybrany radny Czestaw Sitarz w gtosowaniu jawnym za — 14
gtosow , przeciw -0, wstrz. - 1 osoba

Pkt 2
Ustalenie porzadku obrad

Przewodniczacy Rady Miejskiej Zygmunt Nieznanski odczytat porzadek obrad przestany
radnym wraz z zawiadomieniem o terminie sesji. Stanowi on zatacznik Nr 2 do niniejszego
protokotu.

Burmistrz Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina wnioskowat o wprowadzenie do porzadku
obrad trzech uchwat w sprawie nabycia nieruchomosci. Tre$¢ tych uchwat byta omawiana
na posiedzeniach komisji ( tres¢ wniosku stanowi zatacznik Nr 3 do niniejszego
protokotu )

W drugim swoim wniosku ( zatacznik Nr 4 ) Burmistrz prosit 0 wprowadzenie do porzgdku
obrad uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy Wotomin na 2006 rok — tresc tej
uchwaty opiniowaty komisje rady, oraz uchwat dotyczacych zmian zatacznikow do
uchwaty budzetowej na 2006 rok Nr 6, Nr 8 i Nr 9. Uchwaty tej tresci byty wprowadzone
do porzadku obrad . Jednak byty one innej tresci. Nowa tres¢ tych zatgcznikow byta
opiniowana przez Komisje Rady

Na sesje przybyt radny Andrzej Lipa godz. 12.10

Przewodniczacy Rady Zygmunt Nieznanski poinformowat, ze radny Roman Waszczuk
ztozyt pisemny wniosek o wycofanie z porzadku obrad uchwaty dotyczacej zwie ksenia
wysokosci bonifikaty stosowanej przy sprzedazy lokali mieszkalnych.

Roman Waszczuk — radny

W zwigzku z tym , iz otrzymat od Burmistrza informacje, ze rzeczoznawca przy wycenie
wartosci lokalu mieszkalnego uwzglednia nakfady ponoszone przez najemce, to wycofat
swoj wniosek.



Radni wyrazili zgode na wprowadzenie do porzadku obrad trzech uchwat dotyczacych
nabycia nieruchomosci pod drogi publiczne, zgodnie z wnioskiem Burmistrza
Za wprowadzeniem — 16 gtoséw, przeciw-0, wstrz.-0

Radni wyrazili réwniez zgode na wprowadzenie do porzadku obrad dodatkowej uchwaty w
sprawie zmian w budzecie gminy na 2006 rok : za- 15 gtosow, przeciw-0, wstrz. -1 osoba

Pkt 3

Protokot z sesji Rady Miejskiej z dnia 22 i 30 marca 2006 roku zostat przyjety bez uwag w
gtosowaniu jawnym za - 16 gtoséw, przeciw-0, wstrz.-0

Pkt 4

Przewodniczacy odczytat tresC interpelacji ztozonej przez radnego Krzysztofa
Gawkowskiego ( Tresc tej interpelacji stanowi zatgcznik Nr 5 do niniejszego protokotu ).
Zostanie ona przekazana Burmistrzowi celem udzielenia odpowiedzi radnemu.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina

W zwigzku z odczytana interpelacja, poinformowat, ze radni otrzymali czes¢ opisowg do
sprawozdania z realizacji budzetu. Na stronie 7 tego sprawozdania jest zapisane :"W celu
utatwienia kontroli i nadzoru nad realizacjg ustalen ,Strategii rozwoju” opracowany zostat
zestaw miernikdw pozwalajgcych skutecznie monitorowac postepy w jej realizacji, ktory
zawiera rozdziat VIl uchwalonej ,Strategii Rozwoju”. Okreslone mierniki pozwalajg na
ukazanie dynamiki zachodzacych zmian w poziomie rozwoju spoteczno — gospodarczego
Gminy w czasie i stopien zaawansowania realizacji przyjetych celoéw strategicznych oraz
umozliwiajg dokonywanie porownan z innymi gminami, Srednia powiatowg, wojewodzkg i
ogolnokrajowa. Referat Planowania w 2005 roku wdrozyt i opracowat za lata 1999-2004
podany zestaw miernikow w zakresie i granicach umozliwiajgcych pozyskanie danych
statystycznych. Wyniki monitoringu wraz z dokonana interpretacjg opublikowane zostaty
na stronie internetowej Urzedu”. Tak wiec na biezgco jest monitorowana Strategia
Rozwoju Gminy. Kazdy kto wejdzie na strone internetowg Urzedu to znajdzie tam peing
informacje o sposobie monitorowania Strategii.

Krzysztof Gawkowski — Radny

Radny stwierdzit, ze nie pytat o mierniki i monitorowanie Strategi. W jego pytaniu chodzito
o realizacje ostatniego punktu Strategi méwigcego o Raporcie. Takiego raportu Burmistrz
radnym nie przedstawit. Mowienie o miernikach, gdy pytanie dotyczy raportu jest
wprowadzaniem ludzi w btad.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina

Powiedziat, ze radny w swej interpelacji nie zarzucit Burmistrzowi braku raportu tylko
pozwolit sobie zasugerowac, ze Burmistrz nad niczym nie panuje i nie ma kontroli nad
realizacjg Strategii. Jednak jest to nieprawda, po jest petna kontrola o czym mozna
przekonaé sie na stronach internetowych. Interpelacja zawiera wiecej niz tylko zapytanie
gdzie jest raport. Taki raport radni otrzymajg w najblizszym czasie. Wedtug Zastepcy
Burmistrza interpelacja radnego Krzysztofa Gawkowskiego sugeruje brak kontroli nad
realizacja Strategii.



Henryka Zabik — Radna

Poinformowata, ze jeden z mieszkancow zwrdcit jej uwage, ze niektore dziatki na terenie
gminy sg zadmiecone. Sg to dziatki gminne i dziatki prywatne. Radna zwrdcita sie po
informacje do Naczelnika Wydziatu Eksploatacji Infrastruktury Gminy Pana Leszka Boruca
z zapytaniem kto monitoruje to i czy gmina to kontroluje. Uzyskata informacje, ze on tego
nie robi ale robi to Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu Miejskiego. W Wydziale Ochrony
Srodowiska radna dowiedziata sie, ze oni nie prowadza takiej kontroli, ale robi to policja.
W dniu 23 roku 2006 roku Rada Miejska w Wotominie przyjeta Regulamin Utrzymania
Czystosci i Porzadku w Gminie Wotomin. W § 26 tego regulaminu jest napisane:” Gmina
Wotomin tworzy odpowiednie warunki do utrzymania czystosci i porzadku poprzez: 1).
propagowanie dziatan mieszkancow Gminy na rzecz ochrony Srodowiska; 2) wydawanie
podmiotom gospodarczym zezwolen na dziatalnos¢ ustugowg w zakresie odbierania od
wiascicieli nieruchomosci odpadéw komunalnych statych i oprézniania zbiornikow
bezodptywowych i transportu nieczystosci ptynnych; 3) biezaca kontrole realizacji
przepisow ustawy oraz niniejszej uchwaly; . Nadzor nad przestrzeganiem
,Regulaminu” petnig: Burmistrz Wotomina oraz inne stuzby w zakresie swej wiasciwosci.”
Radna zapytata wiec, ktore to sg stuzby ?

Dariusz Suchenek - Zastepca Burmistrza Wotomina

tak jak radnym wiadomo, gmina podpisata porozumienie na stuzby ponadnormatywne z
Komenda Powiatowg Policji i na dzien dzisiejszy takie zadania jak kontrolowanie
nieruchomosci pod wzgledem zanieczyszczen sg zlecane tymze policjantom i patrolom
pieszym. Natomiast od strony formalnej Referat Ochrony Srodowiska Urzedu Miejskiego,
ktory sie tym zajmuje, wysyta upomnienia do witascicieli nieruchomosci. Natomiast caty
proces, ktory jest opisany w regulaminie jest w trakcie wdrazania. W ciggu tygodnia czy w
ciggu miesigca nie jest mozliwe aby przygotowac¢ ewidencje umow na odpady ciekte czy
odpady state. To wszystko jest w trakcie realizacji. Rowniez zawarte w regulaminie
zasady postepowania przez odbioréw odpadéw statych i cieklych zostaty powielone i
zostaty rozestane do tychze przedsiebiorcow, ktorzy maja 6 miesiecy na dostosowanie
swoich zaktadow do tych wymogow, ktore zostaty okreslone przez gmine na podstawie
regulaminu

Henryka Zabik — Radna

Radna nie pytata jaka jest wspotpraca z przedsiebiorcami, ale bardzo ja interesuje kto z
ramienia Urzedu prowadzi ta kontrole. Zastepca Burmistrza powiedziat, ze w ciggu
miesigca nie da sie tego zrobic¢. Przypomniata wiec, ze uchwata zostata przyjeta 23 lutego
Rozmawiata réwniez z pracownikiem Referatu Ochrony Srodowiska Urzedu Miejskiego i
pytata ja, czy wezwania do uprzatniecia posesji Urzad wystawia. Otrzymata odpowiedz, ze
nie. Zapytata wiec Zastepce Burmistrza czy jest w stanie powiedzie¢ ile upomnien zostato
wystawionych.

Dariusz Suchenek - Zastepca Burmistrza Wotomina

Nie potrafit od razu odpowiedzie¢ ile takich upomnien zostato wystanych. Natomiast
program utrzymania czystosci jest dopiero wdrazany i sam Referat Ochrony Srodowiska
zapoznaje sie i prébuje to realizowac i wdrazaé. W chwili gdy radna prowadzita rozmowe
to Naczelnik Referatu Ochrony Srodowiska mogta takiej wiedzy nie posiadaé. Natomiast
na dzien dzisiejszy referat sie tym zajmuje, réwniez poprzez wspétprace z policja, ktéra
wykonuje to za pienigdze gminy na podstawie umowy zawartej z Urzedem.



Henryka Zabik — Radna
Poprosita o dostarczenie jej umowy z policja.

Na sesje przybyli radni Grzegorz Wajs i Marek Stroczkowski godz. 12.20

Pkt 5

Zygmunt Nieznanski przedstawit informacje o swojej pracy miedzy sesjami. W tym okresie

otrzymat niestepujgca informacje:

- pismo Wojewody Mazowieckiego w sprawie ilosci radnych do rad gmin, powiatow i
sejmikow wojewddzkich w zblizajgcych sie wyborach samorzgdowych. Pismo do
wgladu w Biurze Rady.

- Pismo Spodtdzielni Mieszkaniowej ,Naftowa” w sprawie budowy budynku mieszkalnego.
Zaproponowali w pidmie teren nieruchomosci gminnej . Ze sprawg zapoznana zostata
Komisja Samorzadowa. Sprawe zna réwniez Burmistrz.

- Pismo od Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktoéry przestat odpis postanowienia
wydanego w dniu 8 marca 2006 roku w sprawie zazalenia Pani Wtadystawy
Ludwiniak,na postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 2
stycznia 2006 roku, odmawiajgcego przywrocenia terminu na ztozenie skargi.

- Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie przestato postanowienie o
odmowie wszczecia postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci decyzji
Burmistrza Wotomina o umorzeniu podatku TresS¢ postanowienia jest do wgladu w
Biurze Rady.

- Miodziezowa Rada Miasta ztozyta rowniez sprawozdanie finansowe ( do wgladu w
Biurze Rady)

- Komitet Miejski Prawa i sprawiedliwosci zwrdcit sie do rady Miejskiej o podjecie dziatan
majacych na celu uswiadomienie mieszkancow Gminy Wotomin o szkodliwosci
wiosennego wypalania traw Z pismem zostang zapoznane poszczegodlne komisje
Rady.

- Burmistrz Wotomina prosit o wskazanie przedstawicieli komisji Oswiaty, Kultury i Sportu
Rady Miejskiej w Wotominie do komisji konkursowych na stanowiska dyrektorow ZS Nr
4 w Wotominie, ZS Nr 5 w Wotominie, Dyrektora SP w Zagoscincu i Dyrektora SP w
Starym Grabiu. Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczgca Komisji O$wiaty,
Kultury i Sportu o zgtoszenie takich osdb.

- Burmistrz dostarczyt sprawozdanie opisowe z wykonania budzetu za 2005 rok

Przewodniczacy Rady przypomniat radnym o obowigzku sktadania oswiadczen

majgtkowych. Termin uptywa 30 kwietnia. W razie niewypetnienia tego obowigzku

Przewodniczacy jest zobowigzany do wstrzymania wyptaty diet. Celem przypomnienia

odczytat nazwiska radnych, ktérzy nie ztozyli jeszcze o$wiadczen

Pkt 6
Komisja Finansow Gminnych — Czestaw Sitarz
Komisja spotkata sie tylko raz i przygotowata opinie do przedstawionych projektow uchwat.

Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu — Ryszarda Kurek
Komisj na odbytym posiedzeniu dyskutowata nad sprawozdaniem z wykonania budzetu
Gminy wotomin. Opiniowano réwniez projekty uchwat na sesje.

Komisja Rewizyjna — Henryka Zabik

W okresie miedzy sesjami komisja dokonczyta kontrole wykonania uchwat Rady Miejskie;
w Wotominie przez Burmistrza Wotomina. Komisja przedstawita protokét i wypracowata
wnioski pokontrolne. W dniu 13 kwietnia 2006 roku komisja wypracowata wniosek o



udzielenie absolutorium Burmistrzowi Wotomina za 2005 rok. Komisja rozpoczeta kontrole
przetargu na wykonanie opracowania geodezyjnego map do celéw prawnych .

Komisja Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich — Stefan Perzanowski
Komisja na spotkaniu zaopiniowata projekty uchwat kierowanych na toczaca sie sesje

Komisja Pomocy Spotecznej i Ochrony Zdrowia — Andrzej Lipa
Komisja dyskutowata o wykonaniu budzetu w dziale ,Ochrona Zdrowia” . Opiniowano
rowniez projekty uchwa.

Komisja Bezpieczenstwa Publicznego i Ochrony Zdrowia — Roman Waszczuk

Komisja spotkata sie 2 razy. Na pierwszym z posiedzen komisja wizytowata targowiska
miejskie. W posiedzeniu komisji uczestniczyt Prezes Ireneusz Maslany. Na drugim
posiedzeniu omawiano wykonanie budzetu w dziale bezpieczehnstwa Publicznego i w
dziale Ochrony Srodowiska. Bardzo pozytywnie ocenita komisja wspétprace z Radg
Osiedla Stoneczna -Kolonia Grédek. Wystgpiono do Burmistrza z wnioskiem o zakup
sprzetu sportowego dla dzieci mtodziezy z tego osiedla a dla przewodniczacego tej rady o
dyplom lub nagrode pieniezna.

Komisja Samorzadu i Zadan Wiasnych Gminy — Marek Gorski

Komisja zaopiniowata przedstawione projekty uchwat.

Wiadomo radnemu Markowi Gorskiemu, ze jest opinia Komisji rewizyjnej o wykonaniu
budzetu. Radni majg obradowac na temat sprawozdania Burmistrza z wykonania budzetu
dlatego radny prosit o udostepnienie radnym wniosku Komisji Rewizyjnej oraz opinii
Regionalnej Izby Obrachunkowej w tej sprawie by mogli sie z tym zapoznac.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Powiedziat, ze w zaproszeniu na sesje, ktore zostato rozestane do radnych byto zapisane,
ze materiaty dotyczace sprawozdania z wykonania budzetu i absolutorium sg do wgladu w
Biurze Rady. Radnym zostaty dostarczone te materiaty , ktory byty w dniu rozsytania
zawiadomien o sesji. Wszystkie inne wptywaty w terminie pozniejszym i nalezato sie z nimi
zapozna¢ w Biurze Rady. Opinie RIO o wniosku Komisji Rewizyjnej Przewodniczacy
otrzymat dopiero w dniu sesji. Otrzymat rowniez wyjasnienia burmistrza. Przewodniczacy
zobowigzat sie do dostarczenia radnym kserokopii wszystkich wnioskowanych przez
radnego Marka gorskiego dokumentow.

Pkt 7

Sprawozdanie z realizacji uchwat Rady Miejskiej w Wotominie z XLII sesji przedstawita
Sekretarz Gminy Marzena Roszkowska. ( tres¢ informacji stanowi zatgcznik Nr 6 do
niniejszego protokotu )

Pkt 8

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Przedstawit informacje o swojej pracy miedzy sesjami. W tym okresie trwata biezaca
obstuga mieszkancow.

Z zakresu Eksploatacji Infrastruktury Gminy:

Urzad podjat liczne dziatania w celu uporzadkowania miasta po okresie zimowym .
Burmistrz podziekowat mieszkancom i przedstawicielom jednostek pomocniczych gminy i
instytucjom, ktorzy wigczyli sie bardzo energicznie do sprzatania miasta w zakresie
witasnych posesji. W ramach akcji sprzatania miasta zostato podpisane porozumienie z



Powiatowym Urzedem Pracy w ramach ktérego to porozumienia gmina otrzymata
dofinansowanie dla stworzenia 100 miejsc pracy przy robotach spotecznie uzytecznych
dla mieszkancow miasta i gminy Wotomin. Obecnie trwajg prace organizacyjne pod
wzgledem zorganizowania tych prac jak i okreslenia ich harmonogramu.

Rozstrzygnigto przetargi na:

- Remonty drog bitumicznych — umowa w trakcie podpisywania;

- Utwardzanie poboczy i remonty chodnikbw — umowa w trakcie podpisywania;

Z ZAKRESU URBANISTYKI | GOSPODARKI NIERUCHOMOSCIAMI;
- Zawarto 2 umowy notarialne w sprawie sprzedazy lokali mieszkalnych na rzecz
najemcow.

Rozstrzygnieto przetargi na zbycie 5 nieruchomosci gminnych potozonych w
Wotominie przy ul. Btonskiej i Gdynskiej.

Rozstrzygnieto przetarg na sprzedaz nieruchomosci gminnej potozonej w Wotominie
przy ul. Lipinskiej oraz zawarto umowe notarialng o przeniesieniu wiasnosci tej
nieruchomosci.

Rozstrzygnieto przetarg nieograniczony na opracowanie 11 projektéw miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego obszarow gminy Wotomin. W wyniku tego
przetargu wytoniono wykonawcow i zawarto z nimi umowy,

REFERAT ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

I. Ogtoszono 1 postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego powyzej 60 000 euro:

1.,Dostawa dwdch fabrycznie nowych samochodow cigezarowych Smieciarek wraz z
ubezpieczeniem AC+OC+NW ” - (ZPORR)

ll. Postepowania o zamdwienie publiczne rozstrzygniete:
1.,Sporzadzenie 11 projektow miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
dla 11 obszarow w gminie Wotomin” - rozstrzygniecie dnia ~ 10. 04. 2006 r.

2.

3.

4.

,Prace pielegnacyjne zieleni niskiej i wysokiej na terenie gminy Wotomin” -
uniewaznione

,Dostawa materiatow biurowych do Urzedu Miejskiego w Wofominie” -
rozstrzygniete 23. 03. 2006 r.

.,Przyjmowanie, utrzymywanie, wytapywanie i transport bezdomnych zwierzgt z
terenu gminy Wotomin”

,Przygotowanie postumentu i zagospodarowanie terenu dla potrzeb budowy
pomnika Jana Pawta II”

~Sporzgdzenie map do celow prawnych z wykazaniem nieruchomosci zajetych pod
nizej wymienione ulice w Wotominie: w Wotominie: Batorego, Gfowackiego,
Kleeberga, Warynskiego, Ztota, Zotkiewskiego, Bforiskg, Laskowg, Nowa Wies,
Gdynska, Leszczyniska, Topolowa, Lipiny B i Mickiewicza, w ZagoScincu: Kolejowg
i Mokra, w Lipinkach: Kwiatowg i Wisniowg, w Nowych Lipinach:Batalionow
Chtopskich, przy zatozeniu 180 dziatek ewidencyjnych do podziatu”

~oporzadzenie map do celow prawnych z wykazaniem nieruchomosci zajetych pod
nizej wymienione ulice w Wotominie: 6 Wrzesnia, Boczng, Broniewskiego,
Daszynskiego, Dtugg, Koscielng, Lipinskg, Marianskq, Matejki, Mita, Nowowiejska,
Olenki, Partyzantow, Polng, Poniatowskiego, Powstancow, Pradzyrskiego,
Przyjacielska, Sikorskiego, Zaktadows, przy zatozeniu 200 dziatek ewidencyjnych
do podziatu”

~Sporzgdzenie map do celow prawnych z wykazaniem nieruchomosci zajetych pod
nizej wymienione ulice: w Wotominie: Andersa, Batalionu Parasol, Batalionu Zoska,
Kazimierzowskg, Kiejstuta, Kresowg, Legionow, Lipiny Katy, Moniuszki,
Sienkiewicza, Skrzetuskiego, Szarych Szeregow, Traugutta, Wotominskg, Zagtoby,
Zielong, w Duczkach: Grabowskg, Lipowg, Mysliwskg, Ogrodowa, Poprzecznag,

7



Przytorowg, Sosnowg, Szkolng, do dziatki nr 347 w obr.02 przy zatoZzeniu 250
dziatek ewidencyjnych do podziatu”

9. ,Dostawa workoéw z folii do gromadzenia surowcow wtornych do zbiérki selektywnej
- rozstrzygniete11. 04. 12. 2006 r.

10. ,Dostawa materiatow eksploatacyjnych do Urzedu Miejskiego w Wotominie”

11. ,Konserwacja urzgdzen wodnych na terenie gminy Wotomin”

12. ,Budowa instalacji odgazowania sktadowiska odpadéw komunalnych wraz z
instalacjg do produkcji enerqii elektrycznej w m. Lipiny Stare gm. Wotomin”

13. ,wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej dla potrzeb realizacji zadania
inwestycyjnego pt. ,Remont przedszkola nr 5 przy ul. Broniewskiego”

14. ,Prace pielegnacyjne zieleni niskiej i wysokiej na terenie gminy Wotomin”

SPOTKANIA, SEMINARIA, KONFERENCJE:
31.03 — Uroczystos¢ wreczenia Medali i Tytutdbw okolicznosciowych w zwigzku z
obchodami Dni Wotomina;
7.04 — ILO w Wotominie — cykl prelekcji o samorzadzie;
7.04 — posiedzenie Zarzgadu Zwigzku Miast Polskich w Legionowie;
20-21.04 — Komisja Bezpieczenhstwa Publicznego Zwigzku Miast Polskich — Sopot;
22.04 — Nadanie imienia Zespotowi Szkot Nr 3 w Wotominie;

Podleto m.in. nastepujace Zarzadzenia:

- Nr 62/06 z 30.03 2006 roku w sprawie wprowadzenia drukdéw arkusza
organizacyjnego placowek oswiatowych, dla ktérych organem prowadzacym jest
Gmina Wotomin, na rok szkolny 2006/2007;

Nr 63/06 z 30.03 2006 roku w sprawie powofania komisji przetargowej —
pielegnacja zieleni;

Nr 64-65/06 z 30.03 2006 roku w sprawie zmian w budzecie gminy Wotomin na
2006 rok;

Nr 66/06 z 3.04 2006 roku w sprawie kategoryzacji lokali mieszkalnych
stanowigcych mieszkaniowy zaséb gminy;

Nr 67/06 z 5 .04 2006 roku w sprawie wprowadzenia instrukcji gospodarki kasowe;j
w Urzedzie Miejskim w Wotominie;

Nr 68/06 z 6.04 2006 roku w sprawie powotania komisji przetargowej —
dokumentacja projektowo-kosztorysowa na remont Przedszkola Nr 5;

Nr 69/06 z 10.04 2006 roku w sprawie powotania Komitetu Organizacyjnego
obchodoéw “Europejskich Dni Dziedzictwa 2006” w Wotominie

Nr 70/06 z 11.04 2006 roku w sprawie powotania komisji przetargowej — dostawa
dwdch samochodow ciezarowych — Smieciarek;

Nr 71/06 z 12.04 2006 roku w sprawie udzielenia bonifikaty w optacie rocznej
za2006 rok z tytutu uzytkowania wieczystego gruntow przez SBM w Wotominie;

Nr 72/06 z 18.04 2006 roku w sprawie brakowania dokumentaciji niearchiwalnej;

Nr 73/06 z 19.04 2006 roku w sprawie zmian w budzecie gminy Wotomin na
2006rok;

Nr 74/06 z 24.04 2006 roku w sprawie ogtoszenia konkursu na stanowisko
dyrektora Zespotu Szkét nr 4 w Wotominie;

Nr 75/06 z 24.04 2006 roku w sprawie ogtoszenia konkursu na stanowisko
dyrektora Zespotu Szkét nr 3 w Wotominie;

Nr 76/06 z 24.04 2006 roku w sprawie ogtoszenia konkursu na stanowisko
dyrektora Zespotu Szkét nr 5 w Wotominie;

Nr 77/06 z 24.04 2006 roku w sprawie ogtoszenia konkursu na stanowisko
dyrektora Szkoty Podstawowej w Zagoscincu




Nr 78/06 z 24.04 2006 roku w sprawie ogtoszenia konkursu na stanowisko
dyrektora Szkoty Podstawowej w Starym Grabiu;

Nr 79/06 z 24.04 2006 roku w sprawie powotania komisji przetargowej -

Nr 80/06 z 24.04 2006 roku w sprawie zmiany Zarzadzenia Nr

Na sesje przybyli radni Krzysztof Kuc i Pawet Krélak godz. 12.50

Henryka Zabik — radna
Zapytata czego dotyczyto zarzgdzenie Nr 69/06 z 10.04 2006 roku w sprawie powotania
Komitetu Organizacyjnego obchodéw “Europejskich Dni Dziedzictwa 2006” w Wotominie

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Wyjasnit, ze zarzadzenie Nr 69/06 z 10.04 2006 roku w sprawie powotania Komitetu
Organizacyjnego obchodéw “Europejskich Dni Dziedzictwa Kulturowego 2006” w
Wotominie zostato wydane na podstawie rozporzadzenia Ministra Kultury. Gtownym celem
Europejskich Dni Dziedzictwa jest bezptatne udostepnianie lokalnym spoteczno$ciom
zabytkow i innych obiektow kultury: muzea, skanseny, parki, ogrody, ktére na co dzieh sg
niedostepne, lub tez ich zwiedzanie wigze sie z optatami.

Poniewaz imprezy organizowane sg lokalnie, pojawia sie mozliwos¢ zaprezentowania,
"odkrycia" obiektéw o znaczeniu lokalnym, czesto zapomnianych. Istotnym elementem jest
mozliwos¢ potaczenia zwiedzania z uczestnictwem w wystepach zespotéw
folklorystycznych, w pokazach gingcych rzemiost, w kiermaszach wyrobow artystycznych i
rzemiesIniczych, w konkursach oraz koncertach.

Obchody Europejskich Dni Dziedzictwa majg dodatkowo uwrazliwi¢ spoteczenstwo
na problematyke ochrony zabytkow [ dziedzictwa kulturowego.

Pkt 9

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Odczytat, a tym samym zapoznat obecnych na sesji z :

- Opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie o przedtozonym przez
Burmistrza Wotomina sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy Wotomin za 2005 rok
— tres¢ opinii stanowi zatgcznik Nr 7 do niniejszego protokotu;

- Opinig Komisji Rewizyjnej o przedtozonym przez Burmistrza Wotomina sprawozdaniu
z wykonania budzetu gminy Wotomin za 2005 rok i z wnioskiem Komisji Rewizyjnej
skierowanym do Rady Miejskiej w Wotominie o udzielenie Burmistrzowi Wotomina
absolutorium za 2005 rok — tres¢ opinii oraz wniosku stanowi zatgcznik Nr 8 do
niniejszego protokotu.

- Opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie o przedtozonym wniosku Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Wotominie w sprawie udzielenia absolutorium
Burmistrzowi Wotomina — tres¢ tej opinii stanowi zatacznik Nr 9 do niniejszego
protokotu;

- Wyjasnieniami Burmistrza Wotomina odnosnie opinii Komisji Rewizyjnej o
przedtozonym Radzie sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy za 2005 rok — tres¢
tych wyjasnien stanowi zatgcznik Nr 10 do niniejszego protokotu.

Po zapoznaniu radnych z tymi materiatami prowadzacy obrady Zygmunt Nieznanski
ogtosit przerwe w obradach do godz. 14.00 , podczas ktorej dostarczono radnym kopie
tych dokumentéw.



Po przerwie rozpoczeto realizacje punktu 10 porzadku obrad.

Pkt 10
Debata nad sprawozdaniem z wykonania budzetu za 2005 .

Marek Gérski — radny
W zwigzku z tym, iz opinia i wniosek Komisji Rewizyjnej sg z data 13 kwietnia, zapytat
gdzie odbyto sie posiedzenie komisji i czy odbyto sie w urzedzie ?

Henryka Zabik- radna, Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej

Odpowiedziata, ze posiedzenie Komisji Rewizyjnej nie odbyto sie w Urzedzie Miasta, gdyz
nie ma takiego wymogu. Stato sie tak, gdyz pracownik Biura Rady byt tego dnia na
urlopie. Posiedzenie komisji odbyto sie w swietlicy Spétdzielni Mieszkaniowej.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Jako Burmistrz Wotomina przedstawit Radzie Miejskiej w Wotominie sprawozdanie z
wykonania budzetu Gminy Wotomin za 2005 rok. Budzet roku 2005 osiggnat dochody w
wysokosci 76 202 041 zt., zwiekszyt sie wiec o 2 391 729 zt. w stosunku do dochoddéw
jakie zostaty zaplanowane. Sytuacja taka, ponadplanowych dochodéw, w budzecie gminy
Wotomin ostatni raz miata miejsce w 1998 roku, wtedy gdy Burmistrz Jerzy Mikulski
konczyt kadencje.

Ponadplanowe dochody budzetu Gminy Wotomin za 2005 rok spowodowane byty, przede
wszystkim, wzrostem wptywu z podatkow i optat lokalnych oraz innych dochodéw co do
ktorych petna wiadza nalezy do samorzgdéw a tym samym do Rady ktéra ustala
wysokosci stawek a Burmistrz stara sie to realizowaé. Wszyscy sg swiadomi, ze stawki
podatkoéw ustalonych w 2003 roku, poza zmniejszeniem w 2004 roku, nie ulegty zmianie.
Rok 2005 byt kolejnym rokiem w ktérym pracownicy Wydziatu Podatkowego Urzedu
Miejskiego w Wotominie dotozyli wszelkich staran aby podnie$¢ wptywy z podatkow
lokalnych i aby byly one w miare wysokie. Ich ponadplanowe wykonanie spowodowane
jest zwiekszeniem $ciggalnosci zalegtych podatkéw w wysokosci 1 334 687 zi. , oraz
oddaniem nowych obiektow do uzytkowania. @ Na szczegolne podkreslenie zastuguje
zwiekszenie dochoddéw z tytutu podatku od nieruchomosci od osob prawnych o kwote 807
944 zt. Wzrést rowniez podatek: od srodkéw transportowych o kwote 205 372 zt. ; z tytutu
opfat targowych o kwote 46 639 zt po raz pierwszy od roku 2003 - to znaczy od czasu
wyremontowania i zmodernizowania obu targowisk. Na uwage zastuguje rowniez wiekszy
wptyw do budzetu podatku od osob fizycznych o kwote 728 154 zt, a od oséb prawnych o
30 949 zt. Jest to wazne ,gdyz wieksze wptywy w budzecie od planowanych, w
przypadku oséb fizycznych, ostatni raz miaty miejsce wiasnie w 1998 roku.

Wydatki budzetu 2005 roku osiggnety wysokos¢ 75 385 156 zt i byly nizsze od
zaplanowanych o 3 195 778 zt. Podstawowym powodem nizszego, niz zaplanowany
poziom, wykonania wydatkow byto przesuniecie terminu podpisania umowy na realizacje
zadania inwestycyjnego ze ZPOR-u — Koncowa rekultywacja i uksztattowanie sktadowiska
odpadéw Gminy Wotomin. We wniosku skladanym do Wojewody Mazowieckiego
planowano rozpoczecie realizacje projektu 4 stycznia 2005 roku, jednak z przyczyn
niezaleznych od Gminy Wotomin, umowa na refinansowanie projektu zostata podpisana
dopiero 21 wrzesnia 2005 roku. W zwigzku z tymi opdOznieniami realizacja zadania i
wykorzystanie srodkéw zostaty przesuniete do wykonania na rok 2006. O opdznieniach i
ich przyczynach Rada Miejska byta informowana na biezgco, co znalazto potwierdzenie w
opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie w akapicie, ktéry odnosit sie do tego
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punktu. Burmistrz podkreslit, ze jak wynika z opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej
wskaznik dotyczacy wykonania dochodéw budzetu na poziomie 103% i wskaznik
dotyczacy wydatkow w wysokosci. 95, 9%, stanowig podstawe do ogdlnej pozytywnej
oceny jego wykonania.

Zobowigzania Gminy Wotomin na koniec roku 2005 osiagnety wysokos¢ 12 470 887 zt. i
byly mniejsze od roku 2004 o kwote 1 485 609 zi. co stanowi 16,4% osiagnietych
wplywdw.. Wynik ten jest o tyle istotny, ze wskaznik zadtuzenia gminy na koniec roku
2005 do wskaznika zadtuzenia w chwili objecia przez Jerzego Mikulskiego Urzedu
Burmistrza Wotomina w 2002 roku -zmalat 2,2%

Niewatpliwie osiggnieciami tego budzetu byto rowniez zmniejszenie w stosunku do roku
2004 naleznosci Gminy Wotomin o kwote 1 560 040 zt., ktére spadty do poziomu 4 361
484 zt, co stanowi 5,7% dochodu ogdtem. W tym miejscu Burmistrz przypomniat, ze
obecna kadencja w 2003 roku otrzymata w spadku po poprzedniej kadencji naleznosci w
wysokosci 5 558 485 zt., co stanowito wowczas 9,8% osigganych wptywdw.

Rok 2005 byt rokiem, w ktorym przyniosty efekt prace przygotowawcze, prace zwigzane z
pozyskiwaniem srodkéw dla miasta i gminy Wotomin. W ramach wystgpienia o dodatkowe
Srodki z rezerwy celowej czesci oswiatowej subwencji ogolnej, pozyskano kwote 611 700zt
na wydatki remontowe oraz z przeznaczeniem na odprawy dla nauczycieli. Na zadania z
zakresu pomocy spotecznej dodatkowo pozyskano srodki w wysokosci 553 560 zt.

W ramach ZPOR-u Wojewddzkiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na realizacje
projektu koncowej rekultywaciji i wysypiska smieci w Starych Lipinach pozyskano 5 206
000zt. Gmina otrzymata réwniez dotacje z Narodowego funduszu Ochrony Srodowiska na
realizacje przedsiewziecia ,,Czysty Wotomin™- programu edukacyjno — informacyjnego
wspierajgcego selekcyjng zbidérke odpaddw komunalnych w kwocie 83 230 zi.

Gmina otrzymata réwniez dofinansowanie w ramach Programu Rozwoju Regionalnego —
na realizacje programu stypendialnego: Rozwdéj mtodziezy wiejskiej ze szkdt wotominskich.
Dotacja pochodzaca z tego funduszu to kwota 55 785 zt. Dotacja z budzetu panstwa to 26
191 zt.

W ramach programu aktywizacji obszaréw wiejskich Gmina Wotomin otrzymata srodki w
wysokosci 26 996 zt na remont trzech sal dla klas ,O0” i swietlic w Szkole Podstawowej w
Duczkach.

Szkota Podstawowa Nr 3 otrzymata na realizacje projektu programu ,SOKRATES” dla
najmniejszych dzieci europy ,Reka w reke ze srodowiskiem”, Srodki w wysokosci 4 870
Euro.

Gmina Wotomin otrzymata réwniez pomoc finansowa 2z budzetu Wojewody
Mazowieckiego w ramach realizacji zadania pod nazwg ,Budowa Szkoty Podstawowej w
Zagoscincu” . Pierwszy etap ,roboty ziemne i roboty fundamentowe” , w wysokosci 100
000 zt.

Uzyskano réwniez dotacje od Ministra Kultury w wysokosci 35 tys. zt. na zakup nowych
ksigzek do biblioteki publiczne;j.

taczna wysokosé srodkdw pozyskanych z zewnatrz w roku 2005 wynosi 6 700 000 zt.
jednak najwazniejszym, z punktu widzenia rozwoju Miasta i gminy Wotomin jest fakt
ostatecznego rozstrzygniecia kwestii co do srodkéw z Funduszu Spojnosci na realizacje
projektu grupowego: ,Uporzadkowanie gospodarki wodno — sSciekowej na terenie
aglomeracji Wotomin — Kobytka”. Zakonhczyto sie to sukcesem Gminy Wotomin i decyzja o
przyznaniu $srodkéw finansowych. Realizacje inwestycji przewidziano na lata 2006 — 2009.
taczny oszacowany koszt netto dla tej inwestycji dla Gminy Wotomin wynosi 51,5 min. zt. ,
z czego 87,8 min. zt. stanowig koszty kwalifikowane. Liczony wskaznik wspoétfinansowania
tego projektu to 81% kosztow kwalifikowanych zatem Gmina Wotomin uzyska dotacje na
rozwoj nowej infrastruktury wodno -kanalizacyjnej w wysokosci 70,5 min zt. Tym samym
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procedury przewidziane, sg W procesie opracowywania, przygotowywania [
przedstawienia stosownym jednostkom organizacyjnym.

W dniu 20 marca 2006 roku Burmistrz Wotomina wydat zarzgdzenie Nr 58/06 w sprawie
przedtozenia sprawozdania z wykonania budzetu gminy Wotomin za 2005 rok.
Sprawozdanie zostato przekazane Radzie Miejskiej za posrednictwem jej
Przewodniczgcego z nalezytym wyprzedzeniem czasowym , oraz zostato przekazane do
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie celem jego zaopiniowania.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina zwrdcit uwage Rady Miejskiej na te uwagi, ktore
zostaty wniesione do opinii Komisji Rewizyjnej przed rozpatrzeniem opinii komisji przez
Regionalng Izbe Obrachunkowg. Biorac pod uwage catoksztalt opinii przedstawionych
przez skfad orzekajacy RIO, ktéra zasugerowata by Rada Miejska w Wotominie ponownie
przeanalizowata na sesji absolutoryjnej, w petnym swoim sktadzie, sprawozdanie z
wykonania budzetu za rok 2005 oraz umozliwita ztozenie Burmistrzowi stosownych
wyjasnien, co pozwoli Radzie podjecie wiasciwej decyzji w kwestii absolutorium za rok
2005.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina stwierdzit, ze wynik finansowy w przedstawionym
Radzie sprawozdaniu jest najbardziej optymistyczny sposréd ostatnich kilku lat, zwtaszcza
w jego tendencjg wzrostowg w zakresie strony dochodowej budzetu jak i samej
bezwzglednej wartosci budzetu Gminy Wotomin. W zwigzku z tym wnosit do Rady
Miejskiej o udzielenie mu absolutorium za rok 2005.

Henryka Zabik — radna

W nawigzaniu do tego co powiedziat Burmistrz, ze dtug zmniejszyt sie o 2%, powiedziata,
ze statystyki wskazuja, ze inwestycje zmniejszyty sie az o 50% w stosunku do roku 2000.
Radna odniosta sie do uwag Burmistrza Wotomina i opinii Regionalnej lzby
Obrachunkowej dotyczgcych opinii Komisji Rewizyjne;j.

Wyjasnienie Burmistrza Wotomina skierowane do Regionalnej Izby Obrachunkowej odnosi
sie do wielu kwestii, a nawet prébuje udowodni¢, Zze za jego niepowodzenia inwestycyjne
odpowiada Zarzad lll kadencji 9 jest to na stronie 5 wyjasnien ). Radna uwazata, ze po
prawie czterech latach kadencji, zwalanie winy na poprzednikdw jest smieszne. Ten
wywdd burmistrza pomineta nawet w swej opinii regionalna izba Obrachunkowa.

Radna pozwolita sobie na ustosunkowanie sie tylko do niektérych z tych wyjasnien.
Odnosnie wydatkow na remont poczekalni kolejowych, to swoja opinie w tej sprawie
komisja Rewizyjna oparta na podstawie wyjasnien Burmistrza przedstawionych komisji
przy pismie z dnia 12.04.2006 roku. Zachodzi zatem pytanie, dlaczego Burmistrz
Wotomina udzielit innej odpowiedzi komisji, a innej regionalnej Izbie Obrachunkowe.
Mozna przypuszczac, ze Burmistrz celowo wprowadzit komisje w btad, albo udzielajgc
odpowiedzi komisji nie miat dostatecznej wiedzy w tym zakresie.

Odnosnie wyjasnien dotyczacych wydatkowania z budzetu gminy kwoty 856 703 zt na
pozaregulaminowe nagrody w dziale 801 i 854, to Burmistrz prébuje udowodnic¢, ze nie
miat obowigzku przedktadania zarzadzenia 246 w wyzej wymienionej sprawie Wojewodzie
Mazowieckiemu. Burmistrz w swoich wywodach catkowicie pomija fakt, ze wojewoda
Mazowiecki pismem z dnia 10.04.2004 roku w trybie nadzoru, wezwat Burmistrza
Wotomina do niezwtocznego nadestania uwierzytelnionej kopii tego zarzadzenia celem
podjecia dziatan nadzorczych w stosunku do tego aktu prawnego. Swiadczy to o tym, ze
Burmistrz sie myli w swej ocenie stanu rzeczy i zarzadzenie to podlega nadzorowi
Wojewody. W swoim wyjasnieniu Burmistrz informowat Rade, ze treS¢ zarzadzenia
konsultowat z Regionalng Izbg Obrachunkowg co nie pozostaje w zgodzie z pismem RIO z
dnia 10.03.2006 roku, ktéra podwaza podstawe prawng wydanego zarzadzenia piszac:
,Majac na uwadze powyzsze Regionalna lzba Obrachunkowa w Warszawie zgtasza
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watpliwosci co do zasadnosci wydania przez Burmistrza Wotomina zarzadzenia w sprawie
wyptaty pozaregulaminowych nagrod Burmistrza dla pracownikdéw placowek oswiatowych.
Ponadto Izba zauwaza, ze w sferze finanséw publicznych nie funkcjonuje pojecie
,pozaregulaminowe nagrody”. W tej sytuacji zaproponowano by zwrdéci¢ sie o opinie do
wojewody Mazowieckiego. Tak tez radna uczynita. Jej zdaniem nie moze bycC tak, ze
najpierw Regionalna Izba Obrachunkowa radzi Burmistrzowi by wydat takie zarzadzenie a
pdzniej podwaza nawet podstawe prawng wydania tego zarzgdzenia.

W swoim pismie do Regionalnej Izby Obrachunkowej Burmistrz Wotomina wyjasnia, ze
zmniejszenie inwestycji miato decydujacy wptyw na zmniejszenie zadtuzenia. Burmistrz
catkowicie pomija niekorzystny stosunek wydatkoéw wykonanych ogdétem do wydatkow
inwestycyjnych. | to kwestionowata Komisja Rewizyjna, a nie kwestionowata ogdlnego
stanu zadtuzenia. Radna stwierdzita, ze idgc dalej tokiem rozumowania Burmistrza
mozna by wnioskowaé, ze zatrzymanie inwestycji do zera, spowoduje , ze gmina w ogdle
nie bedzie miata dlugéw. Pytanie brzmiato : Czy o to chodzi ? Zdaniem radnej jest to
rozumowanie btedne. Zacigganie kredytow jest celowe, jesli srodki przeznacza sie na
inwestycje, a nie na administracje jak to sie dzieje obecnie.

W swoim wystgpieniu, Burmistrz chwali sie, ze sciggalno$¢ zobowigzan corocznie rosnie,
To zauwaza rowniez Regionalna lzba Obrachunkowa, jednak nadal twierdzi, ze te
zadtuzenia sg duze.

Henryka Zabik zauwazyta fakt, iz wydatki majgtkowe z budzetu gminy w 2000 roku to
19%, na wynagrodzenia 32% ( bez pochodnych ) a zobowigzania ogdtem byly 9%. W
2001 roku wydatki majatkowe stanowity 20%, wynagrodzenia 35% i zobowigzania 12%.
W 2004 roku nastgpit radykalny spadek wydatkbw majatkowych do niecatych 5%,
natomiast wynagrodzenia stanowity 39% a zobowigzania 21%. jezeli odbija sie od takiego
putapu to kazdy wynik osiggniety w roku 2006 bedzie fantastyczny.

Marek stroczkowski — radny

uwazat, ze radna Henryka Zabik cytuje z dokumentéw to co jest dla niej wygodne, a to co
nie jest wygodne to pomija. Prosit radng o ponowne opinii Regionalnej Izby
obrachunkowej o wniosku komisji Rewizyjnej, w ktoérej to opinii , zarzuty Komisji nie
potwierdzajg sie. Komisja przy ocenie pewnych zadan nie do kohca przeanalizowata
przyczyny istniejgcego stanu rzeczy i nie wyciggneta odpowiednich wnioskow. .Te zarzuty
radny skierowat do Henryki Zabik bo ona kieruje ta komisja.

Radny odczytat kolejne zdanie z wspomnianej opinii: ,, Sktad Orzekajacy sugeruje Radzie
Miejskiej ponowne przeanalizowanie na sesji absolutoryjnej w petnym sktadzie Rady
sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2005 oraz umozliwienie Burmistrzowi Miasta
ztozenie stosownych wyjasnien” Zapytat rowniez radnej Henryki Zabik czy Jerzy Mikulski
- Burmistrz Wotomina i skarbnik gminy byli zaproszeni na posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina

Stwierdzit, ze przeinwestowanie w gminie w Ill kadencji spowodowato to, ze pierwszy
okres Gmina Wotomin musiata sptacac¢ kredyty zaciggniete na inwestycje, ktére w jego
przekonaniu byty przeinwestowane. Przeciwko takiemu prowadzeniu inwestycji w Il
kadencji on sam protestowat. Dlatego, ze w momencie gdy konczyta sie |l kadencja
wydatki majatkowe wynosity 28 % dochodow ogdtem. 20% dochoddéw ogdotem gmina
przeznaczata na inwestycje. Przy czym nigdy w kadencji Burmistrza Jerzego Mikulskiego,
co potwierdza rowniez plan na 2005 rok nie brano pieniedzy i kredytow na wydatki inne niz
wydatki majgtkowe. Na przyktad w ubiegtym roku wydatki majgtkowe byty na poziomie 8
min. zt. , przy czym kredytow wzieto tylko 2 700 tys. zt. czyli pozostate srodki na wydatki
inwestycyjne byly przeznaczane na sptaty kredytow zaciagnietych w latach poprzednich,
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m.in. 6 min. Zt zaciggnietych w poprzedniej kadencji. Na pewno nie byto takiej sytuacji do
jakiej doprowadzit Zarzad Ill kadencji, kiedy trzeba byto bra¢ pozyczke na wydatki biezgce
i bilansowac¢ budzet gdyz prowadzono nieodpowiedzialng polityke w zakresie zwiekszenia
wynagrodzenia dla nauczycieli, gdzie na wydatki biezgce trzeba byto wzigé linie
kredytowg. Dlatego nie jest to obarczanie czy komentowanie prac Il kadencji, lecz jest to
sprawa tego tego typu, ze zbyt daleko idgca polityka inwestycyjna Il kadencji do tej pory
skutkuje tym, ze budzetem biezacego roku sptacane sg kredyty zaciggniete w roku 1999
czy 2000. tylko w takim zakresie Burmistrz Jerzy Mikulski o tym wspomniat.

Jezeli zas chodzi o wydatki inwestycyjne, to Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza
Wotomina prosit 0 zwrdcenie uwagi na rok 2004 gdy nastgpita kumulacja sptaty kredytow,
gdy wydano na inwestycje tylko 5%, to w 2006 roku przeznacza sie juz 20% wydatkdéw
budzetu ogotem. Nalezy sobie zdawaé sprawe, ze obowigzek sptaty kredytéw
zaciggnietych w latach poprzednich, jak réwniez potrzeba gromadzenia pieniedzy na
potrzeby realizacji Funduszu Spdéjnosci, wyglada tak a nie inaczej polityka inwestycyjna
gminy. Radni powinni mie¢ swiadomos¢ tego wszystkiego zatwierdzajgc budzet w grudniu
2004 roku i w grudniu 2005 jaki procent stanowig wydatki majgtkowe, Teraz oceniajgc
budzet zatwierdzony w grudniu 2004 roku, radni maja pretensje do Burmistrza, ze za mato
pieniedzy byto przeznaczonych na inwestycje. Przeciez budzet to jest dokument
zatwierdzony przez Rade, ktéry Burmistrz wykonat. Burmistrzowi i jego stuzbom jest
przykro, ze gmine stac tylko na takie wydatki majgtkowe. Ale sytuacja finansowa gminy
jest taka a nie inna. Dlatego prosit o wziecie pod uwage, ze gdy rozpocznie sie realizacja
Funduszu Spéjnosci, gdy ze srodkéw unijnych zostanie zakopane pod ziemig uzbrojenie,
gmina musi zgromadzi¢ na zapas Ssrodki, ktére pozwolg potem potozy¢ na tych dziurach
asfalty. Nie mozna teraz wydac pieniedzy, a potem po zakonczeniu inwestycji, bedq ulice
po ktorych ludzie beda broczyli w btocie, bo przez pie¢ lat nie bedzie pieniedzy by
wykonac ulice.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina wyjasnit, ze polityka Burmistrza
Jerzego Mikulskiego byfa taka, aby za pomocg srodkéw unijnych z Funduszu spdjnosci
wykonac¢ w ulicach uzbrojenie , a z pieniedzy budzetu oszczedzonych we wczesniejszych
latach wykonac¢ petne utwardzenie ulic wraz z chodnikami w Gminie Wotomin. Prosit by
nie stawia¢ Burmistrzowi zarzutu , ze takie a nie inne jest wykonanie budzetu po stronie
inwestyciji.

Miano wyda¢ 7 min zt, z czego 3,600 tys. zt dotacji ze ZPORU na wysypisko, Z powodu
tego, ze Marszatek przyznat pienigdze Gminie Wotomin i umowa miata by¢ podpisana 1
stycznia 2005 roku, w 2005 roku miano rozpoczg¢ wykonywanie robot ziemnych na
rekultywacje wysypiska, ale Wojewoda z niezrozumiatych powodow przedtuzyt termin
podpisania umowy, na skutek nieporozumien miedzy Urzedem Marszatkowskim a
Urzedem Wojewody., do w pazdzierniku 2005 roku. Dopiero wtedy mozna byto ogtosic¢
przetargi, rozstrzygna¢ je, podpisa¢ umowe z wykonawcg. Jednak trudno rozpoczynacé
roboty ziemne w pazdzierniku. Obecnie jest kohczona realizacja zadania inwestycyjnego
na wysypisku. Realizacja trwata dosc¢ krétko, jednak musiata by¢ gwarancja w postaci
umowy z Wojewodgq , zeby zacza¢ wydawac pienigdze na rekultywacje.

Zastepca Burmistrza przypomniat , ze Regionalna lIzba Obrachunkowa, wskazuje Komisiji
Rewizyjnej, ze to Rada Miejska ustalita taki a nie inny poziom wydatkow majgtkowych w
danym roku. Regionalna lzba obrachunkowa przyjmuje wyjasnienia Burmistrza,k ze nie z
winy gminy lecz z winy Wojewody przysunieto termin rekultywacji wysypiska.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Zaapelowat do radnej Henryki Zabik o odniesienie sie ponad wszystkie sprawy i
obiektywna ocene sytuacji finansowej. Nie do jej personalnej oceny nalezy realizacja
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catego budzetu lecz do catej Rady Ciagte powracanie do wielu watkéw, ktére nie znajdujg
potwierdzenia w ocenach zewnetrznych sg co najmniej dziwne. Ciggte zwracanie uwagi na
wzrost kosztow administracyjnych :"domniema sie, Ze nastgpit wzrost kosztow
administracyjnych”. Nikt tego zdania nie podziela . Radni majg bardzo obszerne materiaty .
Burmistrz zadbat o to by materiaty i informacje byty szczegdtowe, byty bardzo obszerne.
Dlatego prosit o nieinterpretowanie zdarzen, ktdére nie miaty miejsca. Burmistrz zwrocit
uwage na to, ze wiele elementéw nie potwierdza sie. Zarzuty w stosunku do zarzadzenia,
ktére zostato wydane zostato zbadane przez RIO, na osobiste zaangazowanie Pani radnej
Henryki Zabik, i nie zostato uchylone.. Burmistrz oswiadczyt, Zze jest otwarty do kazdej
wspotpracy i na kazdg krytyke dziatan oraz na proby pomocy w lepszym zarzadzaniu
gming i jej finansami. Powiedziat, ze to w tej kadencji budzet z 58 min zt., wzrést do 97
min. zt. Dzieki wytrwatosci w pracy i skutecznych elementéw, o ktoérych byta mowa, sg
teraz takie wyniki. Nie mozna tego zaprzepaszczac¢ lecz nalezy budowac lepszy budzet i
wykorzystywa¢ szanse i nadzieje , ktére zostaty stworzone dla tego miasta i jego
mieszkancow.

Burmistrz prosit rowniez Przewodniczgcego o zachowanie merytorycznego trybu obrad.

Henryka Zabik — radna

Réwniez apelowata by dyskusja byta merytoryczna i prawdziwa. To co powiedziat
Burmistrz jest nieprawda, ze RIO stwierdzita, iz zarzgdzenie zostato wydane zgodnie z
prawem, a wrecz przeciwnie. Rowniez Wojewoda Mazowiecki znalazt podstawe by zajac
sie tym zarzadzeniem w trybie nadzoru.

Co do pytan radnego Marka Stroczkowskiego, wyjasnita, ze Burmistrz i Pani Skarbnik byl
zaproszeni na posiedzenia Komisji Rewizyjnej. Komisja chciata wtedy rozmawia¢ bo miata
watpliwosci gdyz otrzymane sprawozdanie z wykonania budzetu byto pozbawione
informacji :"Plan budzetu przed zmianami”. Dla komis;ji jest to istotna informacja, gdyz jej
czfonkowie nie sg w stanie szuka¢ wszystkich uchwat w ciggu roku ktérymi byt zmieniany
Budzet. Witedy ustalono na posiedzenie, ze Pani Skarbnik uzupetni komisji ta pozycje
oraz dostarczy wszystkie sprawozdania Rb i inne. Na kolejnym posiedzeniu komisja
otrzymata informacje, ze materiatdw nie otrzyma, gdyz nie wystgpita na pismie. Taka
sytuacja zdarza sie bardzo czesto. Burmistrz na to posiedzenie byt zaproszony i mogt
sktada¢ wyjasnienia. Natomiast, jesli chodzi o opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej
dot. opinii wniosku Komisji Rewizyjnej , to nie potwierdza zarzutéw komisji tylko w dwoch
przypadkach:

1) nie potwierdza sie zarzut, iz pienigdze wydatkowane na remont poczekalni zostaty
wydane niezgodnie z upowaznieniem. Ale takg informacje uzyskata Komisja
Rewizyjna od Burmistrza na pismie. Komisja swoja opinie oparta na tej podstawie.;

2) Regionalna Izba Obrachunkowa nie podziela pogladu, ze jest duze zadtuzenie
gminy. Jednak to radni moga sami opiniowac¢ i sami zaopiniowali to tak w stosunku
do wydatkow inwestycyjnych.

Radna Henryka Zabik nie zgadzata sie z wypowiedzig Krzysztofa Antczaka, ze byto
przeinwestowanie w poprzedniej kadencji. Prawo pozwala zaciggac kredyty i zadtuzac
gmine do 60% dochodu. Nigdy to nie nastgpito. Tylko wtedy relacja wydatkéw
inwestycyjnych do zadtuzenia byta 50% na 1 min. zadtuzenia i byta zupetnie inna w
stosunku do wynagrodzen. Przypomniata, ze przytaczata juz rok 2004 gdy wydatki
inwestycyjne stanowity az/ tylko 4,6% przy zadtuzeniu 7,5%, wydatki na ptace 39% i
zadtuzenie 21%. Komisji Rewizyjnej chodzito o relacje poszczegdlnych wskaznikow.
Zwracajac sie do Krzysztofa Antczaka — Zastepcy Burmistrza powiedziata, ze nie ma
takiego pojecia jak przeinwestowanie w gminie, dlatego, ze jezeli kredyt brany jest na
inwestycje to jest to prawidtowe i nikt tego nie zakwestionuje. Nawet RIO stwierdzita, ze
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mozna zadtuza¢ gmine do 60%.

Zwracajgc sie do Burmistrza Jerzego Mikulskiego radna Henryka Zabik powiedziata, ze
jako radna ma prawo ocenia¢ wykonanie budzetu i ma prawo wyraza¢ wtasne opinie na
ten temat. Natomiast Burmistrz nie ma prawa wyraza¢ swoich opinii o radnych. Ona
sama nie wyraza opinii o0 Burmistrzu, lecz méwi jedynie o wykonaniu budzetu. Natomiast
Burmistrz skierowat swoje stowa personalnie do nie;j.

Opinia Regionalnej I1zby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej w ocenie radnej
jest dla tego wniosku pozytywna. RIO przyznaje, ze komisja wnikliwie zapoznata sie z
budzetem. Potwierdza réwniez fakt, ze sg duze zobowigzania.

Roman Waszczuk — radny

W zwigzku z punktem 6 opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej: ,Stusznie Komisja
Rewizyjna zwrdcita uwage na istnienie w Gminie Wotomin zobowigzan wymagalnych w
kwocie 222 955 zl, ktére jak réwniez zauwazyt Sktad Orzekajagcy, mogg skutkowac
naruszeniem dyscypliny finansow gminnych”, zapytat co to sg Zobowigzania wymagalne,
jaki to jest dtug i z jakiego roku.

Anita Grabowska — Skarbnik Gminy Wotomin

Wyjasnita,ze zobowigzania wymagalne z tytutu zakupu towarow i ustug w kwocie 222 955
zt ( dla poréwnania Skarbnik Gminy podata, ze w roku 2002 wynosity 3 852 716 zt ) sg to
zobowigzania miedzy Urzedem Miejskim a Miejskim Zaktadem Oczyszczania w Wotominie
z tytutu wysypiska Smieci za rok 1996. Nie zachodzi obawa, ze trzeba bedzie zaptaci¢
odsetki, ktore skutkowatyby naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych, gdyz sg to
naleznosci i zobowigzania miedzy jednostkami powigzanymi. Obecnie trwa procedura
wyjasnienia sposobu uregulowania tych zobowigzan. Natomiast kwota 305 997 zt sg to
nadpfaty podatku i optat, ktére wykazujg Urzedy Skarbowe na wysokos¢ ktorych urzad nie
ma wptywu.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Stwierdzit, ze jeszcze sie nie zdarzyto by zostat zaproszony przez Przewodniczacg Komisji
rewizyjnej na posiedzenie komisji. Chodzi na posiedzenia komisji z wtasnej inicjatywy i
pyta czy nie sg potrzebne jakies materialy. Na posiedzenie o ktérym wspominata radna
Henryka Zabik byt obecny wraz ze Skarbnikiem Gminy i ustalili zasady, ze komisja
otrzymata informacje i czes¢ opisowa. Jezeli jej cztonkowie chcieliby zapoznaé¢ sie z
czescig opisowg to na watpliwosci, ktore bedg mieli i nie znajda odpowiedzi w czesci
opisowej zostanie przedstawiona informacja na pismie. Takie byly uzgodnienia, ze na
zakonczenie posiedzenia Burmistrz otrzyma na pismie te zapytania, na ktorych
odpowiedzi nie znaleziono w dostarczonym materiale. Burmistrz uwazat, ze nalezy zajaé
sie analizg sprawozdania z wykonania budzetu zgodnie z kryteriami jego zgodnosci z
prawem i stanem faktycznym a nie robi¢ wyjazdéw do lat minionych bo tak naprawde nie o
to chodzi.

Czestaw Sitarz — radny

Poniewaz byta prosba Burmistrza o merytoryczne wystgpienia to takie wiasnie ztozyt:

Dokonujgc analizy budzetu Gminy Wotomin na rok 2005 uchwalonego Uchwata Nr XXV-

164/2004 z dnia 21.12.2004 roku oraz sprawozdania z wykonania budzetu Gminy

Wotomin za rok 2005 przekazanego Radzie Miejskiej zarzgdzeniem Burmistrza Nr 58/06 z

dnia 20.03.2006 roku radny stwierdzit co nastepuije:

- Zgodnie z w/w uchwatg dochody budzetu Gminy Wotomin okres$lono w wysokosci 73
501 607 zt, zas wydatki budzetu gminy w wysokosci 80 625 924 zt Z powyzszego
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wynika, ze deficyt budzetowy okreslono na kwote 7 124 317 zt. Uchwalajac w/w
budzet zgodnie z zatgcznikiem Nr 7 do w/w uchwaly okreslono plan wydatkéw
inwestycyjnych na 2005 rok w kwocie 10 942 500 zt. Z inicjatywy i na liczne wnioskKi
Burmistrza Wotomina w ciggu 2005 roku budzet gminy ulegt zmianie i zgodnie ze
sprawozdaniem wedtug stanu na dzieh 31.12.2005 roku dochody gminy okreslono na
kwote 73 810 312 zt ( wykonanie 76 202 041 zt ), zas wydatki okreslono na kwote 78
580 934 zt ( wykonanie 75 385 156 zt ). Réznica pierwotnie planowanych wydatkéw a
wykonanie wydatkéw stanowi kwote 5 240 768 zt. inwestycje plan w kwocie 7 613 209
zt wykonanie 7 077 790 1).92,07 %. Wykonanie wydatkow inwestycyjnych w wysokosci
7 077 790 zt. w stosunku do kwoty ujetej podstawowg uchwatg budzetowag tj. 10 942
500 zt stanowi réznice w wysokosci 3 864 710 zt — tj. 64,68%. Sprawozdanie okresla
wykonanie budzetu w dwéch rodzajowych grupach tj. :1) wydatki biezagce w kwocie 67
346 914 z co stanowi 89,34% wydatkow ogdtem;2 wydatki majgtkowe w kwocie 8 038
242 zt co stanowi 10,66% wydatkow ogdtem w tym inwestycje 7 077 790 zt co stanowi
9,39% wydatkow ogotem.

Dokonujgc analizy sprawozdania radny zauwazyt niepokojgce zjawisko dotyczace
wydatkéw w wysokosci 304 525 zt na wynagrodzenia bezosobowe. Wysokos¢ srodkow
na wynagrodzenia i pochodne od wynagrodzen stanowi kwote 31 416 833 zt tj 41,68%
wydatkéw ogotem z budzetu gminy w roku 2005. Dokonujgc analizy zatagcznika Nr 7
,Plan inwestycji gminnych” stwierdzit:

* pozycja 3 ,budowa drogi w ul. Warszawskiej na odcinku od ul. Fieldorfa do ulicy
ogrodowej, tacznie z kanalizacja deszczowg, sanitarng i sieciag wodociggowq’ -
planowano pierwotnie naktady w wysokosci 300 000 zt, po zmianach 833 000 zi
( wykonanie 831 102 zt)

* pozycja 7 ,budowa kanalizacji deszczowej oraz chodnika ze $ciezkg rowerowg w
drodze 634 w Al Niepodlegtosci na odcinku od ulicy 1 Maja do ul. Koscielnej” -
planowane naktady w wysokosci 482 000 zt , po zmianach 533 820 zt ( wykonanie 533
488 zt)

* pozycja 10 ,budowa budynku komunalnego” - planowane naktady w wysokosci 350
000 zt, po zmianach 195 000 zt ( wykonanie 187 365 zt ) - nalezy stwierdzi¢, ze w roku
2005 nie rozpoczeto rzeczowej realizacji zadania.

* pozycja 20 monitoring miasta kamerami plus informatyzacja” - planowane naktady
600 000 zt, po zmianach 500 000 zt ( wykonanie 499 585 zi)

* pozycja 18 realizacja projektu ,koncowa rekultywacja, uksztattowanie sktadowiska i
selektywna zbidrka odpadéw w Gminie Wotomin” - planowane naktady w wysokosci 3
696 500 zt, po zmianach 376 736 zl 433 901 zt razem 810 637 zt, wykonanie w
wysokos$ci 247 471 zt i 85 509 zt — razem 332 980 zt tj. 41,07% i 9% pierwotnego
planu

W trakcie roku budzetowego z planu inwestycji zostaly zdjete nizej wymienione
zadania:

* pozycja 8 zatgcznika Nr 7 ,budowa drogi nowo projektowanej od skrzyzowania z ulicg
Al. Niepodlegtosci w Wotominie do potaczenia z droga wojewddzkg 634 ul. Szosa
Jadowska w Duczkach. Naktady okreslono w wysokosci 500 000 zt — miaty stanowic
partycypacje w kosztach zadania — zadanie wojewodzkie,

* pozycja 14 ,remont obiektu SP 1 przy ul. Wilehskiej’- naktady okreslono w wysokosci
100 000 zt ( wykonanie dokumentaciji),

* pozycja 16 ,pracownie komputerowe w szkotach podstawowych w Czarnej i Ossowie”
- nakfady okreslone na kwote 100 000 zt.

Wprowadzono natomiast w trakcie roku budzetowego nizej wymienione zadania:

* wykonanie dokumentacji technicznej przebudowy skrzyzowania ulicy Armii Krajowej i
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ul. Pitsudskiego — naktady okreslono na 65 000zt 9 partycypacja — zadanie powiatowe )

* odgazowanie wysypiska- naktady okreslono na kwote 30 000 zt

* zakupy inwestycyjne OPS- naktady okreslone na kwote 13 164 zt
Dokonujac analizy planu i realizacji inwestycji gminnych najbardziej zastanawia radnego
realizacja zadania ,kohcowa rekultywacja, uksztattowanie sktadowiska i selektywna
zbiérka odpadéw w Gminie Wotomin” - zadanie to medialnie nagtosnione z uwagi na
dofinansowanie z EFRR. Radny osobiscie zostat skarcony, przez Pana Edwarda
Urbanowskiego z ,Zycia Powiaty”, za brak zrozumienia potrzeb w tym zakresie, a
zwtaszcza za sktadanie wnioskéw, ktore rzekomo narazaty gmine na dodatkowe koszty —
wydatki. Radny uwaza, ze Pan Edward Urbanowski posiada swoisty sposdb karcenia
tych, ktérzy podejmujg stuszne decyzje, potrafig wyrazac sprzeciw, protest gdy tamane sg
formy demokracji, a nawet zwyktej przyzwoitosci ( przyktadem jest krytyka podjetej przez
Rade Miejskg uchwaty dot. budowy pomnika papieza Jana Pawita Il, a to, ze jest to
marnowanie gminnych pieniedzy, a to lekcewazenie kupcdw, a to zniszczenie i likwidacja
powstatych parkingbw, a to niewtasciwa lokalizacja, a to kampania personalnie
wymienionych przez Pana Urbanowskiego osob itd.., az do tak bzdurnego, ze radni nie
chca modernizacji drogi 634. Na wymienianie nastepnych przyktadow radnemu zabrakto
checi. Zaproponowat, Panu Edwardowi Urbanowskiemu zajecie sie, i z dziennikarska
rzetelnoscig, opisanie tych zadan inwestycyjnych i innych zdarzen z zycia gminy, ktére na
tamach ,Zycia Powiatu” byly opisywane czesto z dodatkiem przystowiowego lukru i
nadmiernego zachwytu.
Czestaw Sitarz zwrécit uwage, ze we wspomnianym zatgczniku Nr 7 — plan inwestycji
gminnych na rok 2005 przy zadaniu ,koncowa rekultywacja, uksztattowanie sktadowiska i
selektywna zbiérka odpadéw w Gminie Wotomin”, w pozycji ,uwaga” zapisano,tu cytat: ,W
roku 2005 naktady na inwestycje wyniosg 3 696 500 zt. gmina przeznaczy na inwestycje
ze srodkow wiasnych 1 205 000 zt. Inwestycja bedzie realizowana w przypadku uzyskania
dofinansowania w formie dotacji z EFRR w 2005 roku w wysokosci 2 491 500 zt. Gmina
posiada promese pozyczki w WFOSIGW na kwote 1 051 000 zt na wkiad wiasny”. Radny
stwierdzit, ze realizacja zadania jest niezadowalajgca, a sprawozdanie poza kwotami dot.
planu i wykonania nie zawiera jakiegokolwiek opisu lub informacji dot. trudnosci lub
przeszkdd w realizacji tego zadania. Jak wcze$niej wspomniat zostato ono wykonane w
stosunku do planu pierwotnego w 9%, a do planu po zmianach w 41,07 %.
Niepokoi go réwniez fakt opdznienia zlecenia opracowania dokumentacji dotyczacej
remontu budynku przy ul. WilehAskiej. Rozumie to, ze do budynku nie powroéci bedaca w
trakcie likwidacji Szkota Podstawowa Nr 1, ale wedtug zapewnien pana Burmistrza
budynek po remoncie miat stuzy¢ szeroko pojetej oswiacie, kulturze itp.
Korzystajac z wymogu konieczno$ci aktywnosci radnych na sesji dotyczgcej rozpatrzenia
sprawozdania i absolutorium — jako formy kontroli Rady gminy nad organem
wykonawczym, jako radny i jako Przewodniczacy Komisji Finanséw Gminnych , poruszyt
kwestie audytu wewnetrznego. Sprawe audytu na przestrzeni 2005 roku byt
zainteresowany i wielokrotnie o audyt pytat burmistrza. Z definicji ,audyt” to dziatanie w
oparciu o ktore uzyskuje sie obiektywng i niezalezng ocene gminy w zakresie kontroli
finansowej. Ustawa wprowadza obowigzek przeprowadzania audytu jako niezaleznie
prowadzonej dziatalnosci majgcej na celu poprawe efektywnosci zarzadzania, gtéwnie
zarzadzania finansowego jednostki, w tym przypadku gminy. W sprawozdaniu brak jest
jakiejkolwiek informacji na temat audytu.
Ustosunkowujgc sie do sprawozdania z realizacji budzetu radny odnidst sie rowniez do
pozycji ,promocja gminy”. Wydatki zwigzane z promocjg 74 365 zt i dotyczg , wedtug
opisu, druku miesiecznika ,Wspolny Wotomin” oraz obstugi internetowej Urzedu. W tym
miejscu komentarzem radnego byto postawione pytanie: czy ,Wspdlny Wotomin” promuje
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naszg gmine, czy za srodki publiczne, osoby zajmujgce kierownicze stanowiska w
Urzedzie Miejskim ?
Dokonujac analizy wykonania budzetu gminy w innych jego elementach sktadowych radny
stwierdzit, ze uchwalony plan Gminnego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
wodnej nie zostat wykonany. Planowane przychody w wysokosci 350 000 zt wykonano w
wysokosci 208,976 zt tj. 59,7% planu, a planowane wydatki w wysokosci 315 556 zt
wykonano w wysokosci 132 057 zt tj. 41,8 planu. Sprawe niewykonania planu GFOSIGW
porusza RIO w swoim uzasadnieniu do uchwaty Nr 62/W/06 z dnia3.04.2006 r. W sprawie
wydania opinii o przedtozonym przez Burmistrza sprawozdaniu z wykonania budzetu za
rok 2005.
W swoim wystgpieniu radny wskazat rowniez na fakt, ze MSPZOZ Nr 1 przy ul.
Pradzynskiego 11 w Wotominie na koniec 2005 roku . Wykazuje deficyt w wysokosci
10 471 zt.
Dokonujac analizy wszystkich wydatkéw na wynagrodzenia zastanowito go wydatkowanie
kwoty 352 718 zt w tytule ,wydatki osobowe nie zaliczone do wynagrodzen”
Radny nie chciat komentowac informaciji dotyczacej realizacji zadania inwestycyjnego pt.:
.koncowa rekultywacja, uksztattowanie sktadowiska i selektywna zbiérka odpadéw w
Gminie Wotomin”, przytoczyt jedynie niestepujgce fakty:
a. w zatgczniku nr 1 do Zarzadzenia Burmistrza — Sprawozdanie z wykonania budzetu
Gminy Wotomin za 2005 rok — czes$¢ opisowa, na stronie 18 ( cytat ) ,Dziat 900
Gospodarka Komunalna i Ochrona Srodowiska” - wydatki inwestycyjne 612 260 zt:

1. Konhcowa rekultywacja, uksztattowanie sktadowiska i selektywna zbidrka odpaddow

w Gminie Wotomin
2. Odgazowanie sktadowiska
3. Dotacja celowa dla Miejskiego zaktadu Oczyszczania w Wotominie na zakup
samochodu z naczepa.” ( koniec cytatu)

b. W Bezptatnym Samorzadowym Miesieczniku Lokalnym Nr 3(17) marzec 2006 ,Wspolny
Wotomin” w publikacji nt. Wykonanie budzetu za 2005 rok mozna przeczytac: ,w dniu
21.09.2005 roku zostata podpisana umowa z Wojewoda Mazowieckim o dofinansowanie
Projektu. Catkowita wartos¢ projektu wynosi 7 694 400 zt w tym dofinansowanie ze
srodkoéw Europejskiego Funduszu Rozwoju regionalnego 5 206 500 zt. Przeprowadzono
postepowanie o zamoéwienie publiczne na petnienie funkcji Inzyniera Kontraktu, w wyniku
ktorego wytoniono wykonawce — Wojewddzkie Przedsiebiorstwo ustug Inwestycyjnych sp.
z 0.0. Umowe zawarto 20.09.2005 roku. W dniu 19.10.2005 roku ogtoszono przetarg na
dostawe linii sortowniczej do szkta z kruszarkg. W dniu 28.11.2005 roku zawarto umowe z
wytonionym wykonawcg — Zaktadem Wyrobow Metalowych ,TRYMET” Sp. z 0.0. Na
wartos¢ 228 872 zt. W dniu 28.12.2005 roku nastgpita dostawa urzgdzenia. W dniu
28.10.2005 roku ogtoszono przetarg nieograniczony na dostawe dwoch belownic.
Wybrano wykonawce ,LUXOR” Maszyny do odpadow. Wartos¢ oferty 622 200 zt. W
okresie objetym sprawozdaniem nie zawarto umowy. W dniu 27.12.2005 roku ogtoszono
przetarg na dostawe workow z folii do gromadzenia surowcoéw wtérnych do zbiorki
selektywnej. W dniu 28.12.2005 roku ogtoszono przetarg nieograniczony na dostawe
stojakow na worki do folii. W dniu 19.10.2005 roku ogtoszono przetarg nieograniczony na
wybor wykonawcy robét. Ztozono do Urzedu wojewddzkiego wniosek o ptatnos¢ za okres
16.09.2004 - 04.07.2005 r. W dniu 25.10.2005 r. Wystgpiono do Wojewody
Mazowieckiego z wnioskiem o aneks. Miejski Zaktad Oczyszczania w Wotominie
rozpoczat akcje edukacyjno -informacyjng mieszkancéw Gminy Wotomin oraz selektywna
zbidérke odpadow” ( koniec cytatu).
Radny zapytat obecnych: Czy te obie opisowe czeéci dotyczace wykonania budzetu —
zadania inwestycyjnego, dla przecietnego mieszkanca naszej gminy sg zrozumiate i czy w
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oparciu o te opisy moze posigé¢ wiedze dotyczgcg realizacji w 2005 roku zadania
inwestycyjnego, ktére jest dofinansowywane z EFRR ?

Przedstawiajac niniejsze zestawienie liczb, kwot dotyczgacych wydatkéw gminnych,
wyrazajgc swojg osobista ocene niektdrych tylko elementéw dotyczgcych szeroko pojetej
gospodarki gminnej w roku 2005, Radny Czestaw Sitarz oswiadczyt, Zze podczas
gtosowania nad sprawozdaniem i udzieleniem Burmistrzowi Wotomina absolutorium
wstrzyma sie od gtosu.

Zenon Witek — radny

stwierdzit, ze wypowiedz radnego Czestawa Sitarza byla bardzo obszerna ale jego
zdaniem nie byta merytoryczna. Uwazat, ze dobrze zrobit, iz zrezygnowat z pracy w
Komisji Rewizyjnej , bo gdy przeczytat ocene jakg wydata RIO Komisji Rewizyjnej i
propozycje RIO by Rada jeszcze raz przeanalizowata sprawozdanie z wykonania budzetu
bo komisja nie wzieta pod uwage roéznych aspektow tego sprawozdania lub nie
przeanalizowata przyczyn takiego stanu. Na siedem zarzutow, ktore postawita Komisja
Rewizyjna, jeden byt ewidentny gdy chodzito o te pienigdze. Radny stucha tej dyskusji i
nie rozumie. By¢é moze Przewodniczacy dat rézne materiaty. Bo radny ma wrazenie, ze co
innego ma on a co innego pozostali. Trudno jest dyskutowa¢ merytorycznie jezeli czytany
jest jeden tekst i ma sie inne wnioski. Jest tym zaskoczony i szczes$liwy jednoczesnie, bo
bedac cztonkiem komisji wstydzitby sie po prostu, ze tak bada realizacje budzetu. Zapytat
czy cos z tego co przeczytat radny Czestaw Sitarz, bedacy Przewodniczgcym Komisji
finansbw Gminnych i czionkiem Komisji Rewizyjnej, byto badane przez Komisje
Rewizyjng? Czy radny badajgc to poprosit o wyjasnienia w poszczegdlnych tych
poruszanych kwestiach? Radny Zenon Witek uwazat, ze nalezatoby postawi¢ wniosek o
zakonczenie dyskusji bo dyskusja trwataby dluga a kazdy z jej uczestnikow zostatby przy
swoim a to nie ma sensu.

Czestaw Sitarz — radny

Nie rozumiat, dlaczego niektérzy radni mowig, ze wstydzili by sie by¢ w Komisji
Rewizyjnej bo Regionalna Izba Obrachunkowa wypowiedziata sie tak a nie inaczej. Prosit
o zwrodcenie uwagi, ze Regionalna Izba Obrachunkowa na siedem uwag zgtoszonych
przez Komisje Rewizyjng tylko do trzech ma watpliwosci . Nie stwierdza, Ze jest to btednie
przez komisje ocenione lecz moéwi, ze nie w petni podziela te zastrzezenia. Radny
odczytat przedostatni akapit omawianej opinii, bo by¢é moze nie wszyscy to przeczytali i sg
wprowadzani przez niektérych radnych w w btad: , Z przedtozonych Izbie dokumentow
wynika, ze Komisja Rewizyjna dokonata wnikliwej analizy sprawozdania z wykonania
budzetu roku 2005 opierajac sie o kryterium legalnosci, celowos$ci, gospodarnos$ci i
rzetelnosci zawartych w sprawozdaniu zapisow w odniesieniu do stanu faktycznego.
Komisja zwrdcita uwage na niedociggniecia ze strony organy wykonawczego w celu ich
eliminacji w przysztych okresach. Niemniej w kilku punktach zarzuty Komisji rewizyjnej
niepotwierdzana sie np. pkt 3 niniejszej opinii”. Radny odczytat rowniez wspomniany punkt
3 opinii RIO: ,, Nie potwierdza sie zarzut dot. wykonania wydatkéw w kwocie 24 998 z* . O
tym mowita juz radna Henryka Zabik Dlatego zwrdécit uwage Burmistrzowi, ze ktorys z
jego urzednikdw sie pomylit. W dniu 12.04.2006 r. Komisja Rewizyjna otrzymata od
Burmistrza pismo za posrednictwem Przewodniczacego Rady. W tym pismie Burmistrz
podaje informacje dot § 4270, ale do pisma zatgczona jest uchwata w ktorej jest mowa §
2630 . Dlatego Komisja Rewizyjna miata zastrzezenia do tego wydatku, bo co innego byto
w pismie burmistrza a co innego méwita uchwata zatgczona do pisma.

Regionalna Izba Obrachunkowa stwierdza, ze zarzuty pkt 7 nie w petni sa zgodne z
oceng Sktadu Orzekajgcego RIO. Punkt 7 opinii RIO o wniosku Komisji rewizyjnej

20



brzmiat: ,Natomiast nie w petni podziela Sktad Orzekajacy stanowisko Komisji rewizyjnej o
wysokim poziomie zadtuzenia gminy -16,4% zrealizowanych wptywéw do budzetu w 2005
roku , przy dopuszczalnej granicy 60%”. Radny przypomniat, ze we wniosku Komisja
Rewizyjna nie pisze, ze zadtuzenie jest tak ogromne, ale ze jest duze w stosunku do
wydatkéw majatkowych. Uwaga Komisji rewizyjnej brzmiata: analiza przedstawionego
materiatu pozwala stwierdzi¢, ze stosunek wydatkbw majgtkowych w stosunku do
wydatkéw ogdlnych jest niekorzystny i nie zmienia tej oceny fakt wzrostu wydatkow
inwestycyjnych wykonanych 0165% w stosunku do roku 2004, nadal wydatki majatkowe
stanowig tylko niewiele ponad 10% ogdlnych wydatkdbw wykonanych. Natomiast
zadtuzenie gminy wynosi az 17%”. Zadtuzenie byto tu liczone w stosunku do inwestycji.
Réwniez Regionalna Izba Obrachunkowa przychyla sie do stanowiska komisji , w opinii
piszac, ze” Czesciowo podziela stanowisko Komisji rewizyjnej Odnosnie niskiego udziatu
wydatkéw inwestycyjnych w wydatkach ogdtem ( 10,7%) , niemniej zauwaza, ze o stronie
planistycznej decyduje organ stanowigcy, gdyz to on jest kreatorem budzetu i od niego
zalezy ostateczny jego ksztatt..” To wszystko w swoim wystgpieniu radny powiedziat, ale
Rada zgodzita sie na 810 tys. zt a wykonane zostato 333 tys. zt.

Regionalna Izba Obrachunkowa pisze, ze wzieto pod uwage wyjasnienia Burmistrza, wiec
radny prosit o udostepnienie mu tych wyjasnien. Specjalnie powiedziat w swoim
wystgpieniu, ze w czesci opisowej dotyczacej ,koncowej rekultywacji wysypiska” nie jest
nic napisane, a jedynie ,koncowa rekultywacja, odgazowanie wysypiska itd. Na kwote 612
tys. zt. Skad radni majg wiedzie¢ dlaczego tak sie stato. Natomiast gdyby radny mogt
przeczyta¢ to wyjasnienie, ktére Burmistrz ztozyt do Regionalnej Izby Obrachunkowej to
moze zmienitby zdanie. Konkludujgc radny powiedziat, ze na siedem punktow jakie
wypisata Komisja Rewizyjna tylko w jednym punkcie nie miata catkowicie racji, gdzie
komisja zostata wprowadzona w btad, jesli chodzi o te 24 590 zt, bo ktérys z urzednikow
niewtasciwie przygotowat informacje.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina

Po raz kolejny udzielit informacji dotyczacej ZPOR. Radni przeciez wiedzieli jaka jest
sytuacja i zgodzili sie na obnizenie wydatkow na ten tytut, z uwagi na to, ze opdznit sie
termin podpisania umowy z wojewodq i tak jak zauwazyt radny Czestaw Sitarz dopiero 29
wrzesnia zostata podpisana umowa na realizacje tego projektu. Dlatego informacje
dotyczgce tego co sie wydarzyto w 2005 roku dotyczg tego jakie dziatania podjeta gmina w
ramach realizacji tego projektu. Jezeli zostat ogtoszony przetarg i wybrano dostawce
kruszarki , to znaczy, ze przetarg zostat przeprowadzony i rozstrzygniety. Natomiast
dostawa urzadzenia nastgpita w roku 2006 . Za urzadzenie ptaci sie nie po wyborze
dostawcy lecz dopiero wtedy gdy nastgpi dostawa. Dlatego ptatnos¢ nastgpita dopiero w
roku 2006. Zastepca Burmistrza nie widziat wiec gdzie tu jest sprzecznosc¢. Roéwniez nie z
winy gminy nie rozpoczeto robot ziemnych w roku 2005. O tym radni réwniez byl
kilkukrotnie informowani kiedy nastgpito podpisanie umowy. Procedura przetargowa trwa
i Burmistrz réwniez nie wiedziat kiedy nastgpi dostawa urzadzenia. Dlatego pienigdze,
ktére byty zaplanowane na dostawe urzadzenia nie zostaty wydatkowane bo fizycznie tego
urzadzenia nie byto jeszcze na koniec roku. Zaplanowano 200 000 zt wiecej, by
urzgdzenie miato by¢ dostarczone na koniec roku. Wystarczyto dwa dni opoznienia by nie
wyptaci¢ bo nie mozna zaptacic¢ za urzgdzenie, ktérego fizycznie nie ma na terenie MZO.
Zastepca Burmistrza zacytowat jedno zdanie z opinii Regionalnej Izby obrachunkowej o
przedtozonym przez Burmistrza Wotomina sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy
Wotomin za 2005 rok: ,Wskazniki dotyczace wykonania budzetu sg podstawg do ogdlnej
pozytywnej oceny jego wykonania” . Ale kazdy moze mieC swoje zdanie na ten temat.
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Czestaw sitarz — radny

Powiedziat, ze Jego wystgpienie dotyczace koncowej rekultywacji wysypiska nastgpito
dlatego, ze w czesci opisowej nie ma ani jednego zdania wyjasnien. Natomiast nie musi
czytac ,Wspdlnego Wotomina' Przeczytat to z opdznieniem i w tym artykule dopiero jego
autor troche wyjasnit sprawe. Tych wyjasnien o trudnosciach i przesunieciach terminéw
zabrakto w czesci opisowej budzetu.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Zawsze Burmistrzowi wydawato sie, ze zasada wspotpracy obliguje obie strony do dobrej
wspotpracy. Byt zaskoczony tym, ze czekano caty rok, az do sesji absolutoryjnej by
zapyta¢ o realizacje inwestycji. Wydawato mu sie, ze po to sg przedstawiane projekty
uchwat na poszczegdlnych komisjach, sg tam omawiane i sg udzielane daleko idace
informacje. Sam Przewodniczacy Komisji finansow gminnych chwalit projekt budzetu jaki
zostat przed ozony pod koniec ubiegtego roku, co do strony merytorycznej i ilosci
zawartych w nim informacji. Jezeli zachodzita jakakolwiek potrzeba wyjasnienia
czegokolwiek, to burmistrz nie widziat zadnego problemu. Po to obraduje sie w komisjach,
by zgtoszone tam tematy byty dogtebnie wyjasniane. Proces rekultywacji wysypiska jest
procesem ztozonym i zostat opozniony w wyniku sporow proceduralnych miedzy Urzedem
wojewodzkim a Urzedem Marszatkowskim. Ten projekt nie jest tylko projektem Gminy.
Wotomin. W tym czasie wszystkie projekty, ktore wychodzity z Urzedu Marszatkowskiego
miaty prawie siedmio - osSmiomiesieczne opdznienia. W podpisaniu umow wykonawczych
Na te okoliczno$¢ zostat sporzadzony odpowiedni aneks. Na Komisjach Gospodarki
Gminnej i Finansowej, byly zadawane pytania w tej sprawie i byty udzielane odpowiedzi.
Jezeli jest potrzeba o dodatkowe wyjasnienia to Burmistrz byt gotowy do ich udzielenia.
Rada ma argumenty by z pytaniami dotyczacymi polityki Burmistrza zwracac¢ sie do niego.
Wydaje sie, ze akceptacja na komisjach propozycji ktore sg przedstawiane, jest wynikiem
dogtebnej ich analizy. | udzielonych wyjasnien w zakresie inwestycyjnym i naktadow na
poszczegolne inwestycje. Jezeli zachodzi potrzeba dodatkowego rozszerzenia informac;ji
to Burmistrz jest do dyspozycji radnych. Burmistrz zwrécit uwage na to na co i zwrdcita
uwage Regionalna Izba Obrachunkowa. To Rada jako organ uchwatodawczy stanowi
zaréwno budzet jak i plan inwestycyjny. Czesto jest on zmieniany i aktualizowany z
réznych przyczyn. Wtedy rowniez mozna te wszystkie uzaleznienia mozna wyjasnic.

Ryszarda Kurek — radna

zwrocita uwage na opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej. W ubiegtym roku rowniez
pozytywnie zaopiniowata ona wykonanie budzetu. Pozytywnie zaopiniowata rowniez
komisja Rewizyjna. W biezgcym roku radni maja obszerniejsze materiaty i dyskusja moze
jest bardziej merytoryczna. Cho¢ radna tak by nie powiedziata. Nie jest tak przygotowana
jak radny Czestaw Sitarz, ktory swoje wystgpienie przygotowat sobie na pismie. Jednak
chciata zwréci¢ uwage na opinie Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej ,
ze dochody budzetu w 2005 roku byty na poziomie 103%, wydatki 95% - stanowig
podstawe do ogolnej pozytywnej oceny jego wykonania. Dla radnej te wskazniki sg
najwazniejsze tj. To co zostato wykonane i jakie byty wydatki. Nie analizuje sie teraz jaki$
szczegotdw.  Opierajgc sie na pozytywnej opinii wykonania budzetu wydanej przez
Regionalng Izbe Obrachunkowa, ocena radnej tez bedzie pozytywna. Wydaje jej sie, ze
tam sg tez ludzie kompetentni, kreatywni i wnikliwie badajgcy budzet Gminy Wotomin.
Chciata by radni, wraz z nig przeanalizowali opinie RIO o wniosku Komisji rewizyjnej.

W ad. 1 RIO ,Czesciowo podziela stanowisko Komisji Rewizyjnej .....” , w ad 2 — odsyfa do
Wojewody — chodzi tu o nagrody pozaregulaminowe. W ad. 3 RIO pisze, ze ,Nie
potwierdza sie zarzut....”, w ad. RIO pisze, ze ”....Sktadowi Orzekajagcemu jest trudno
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ocenic¢ stopien winy w tej kwestii organu wykonawczego”. W Ad. 5 ,Sktad Orzekajacy nie
neguje kwoty wysokiej kwoty naleznosci, niemniej zauwaza, ze jej stan ulegt zmniejszeniu
w stosunku do 2004 roku”. Ad. 6 wyjasdnita Skarbnik Gminy. W ad. 7 ,Natomiast nie w
petni podziela Sktad Orzekajacy stanowisko Komisji Rewizyjnej....” Radna nie watpi w to,
iz Komisja Rewizyjna bardzo doktadnie przeanalizowata sprawozdanie i nawet powotuje
sie na kryterium legalnosci, celowosci, gospodarnosci i rzetelnosci. Uwazata, ze to w
trosce o dobro naszych mieszkancéw, o dobro gminy i o dobre gospodarowanie
budzetem tej gminy chodzito Komisji Rewizyjnej.

Po raz kolejny radna wrdcita do wskaznikow. Mdéwig one jednoznacznie, ze wydatki byty
takie, dochody byly takie i wydawato sie jej, ze wazna jest ta pozytywna opinia Regionalne;j
Izby Obrachunkowej i Komisji Rewizyjnej. Dlatego powinna sie skonczy¢ dyskusja.

Krzysztof Gawkowski — radny

Stawiane sg w dyskusji zarzuty Komisji Rewizyjnej , a powinno sie ocenia¢ budzet i jego

wykonanie. Cato$¢ tego czym zajmowata sie i co napisata do RIO Komisja Rewizyjna jest

zawarte w opiniach. Nie powinno sie dyskutowaé¢ o tym jak komisja pracowata, bo
konkluzja tego wniosku byto to, iz wnioskuje ona jednak o udzielenie absolutorium

Burmistrzowi Wotomina. Nikt, Zzadnych zarzutow nie czynit, lecz starano sie wyjasnic te

kwestie, ktore budzity watpliwosci Komisji Rewizyjne;.

Radny zwrécit uwage na pismo otrzymane od Burmistrza za posrednictwem

Przewodniczgcego Rady. Pismo to zawiera pouczenie skierowane do radnych, ktore

radny Krzysztof Gawkowski zacytowat : , Instytucja absolutorium stanowi ustawowo

okreslony sposob kontroli organu stanowigcego nad wykonaniem budzetu przez organ
wykonawczy ( burmistrza) i jest wyrazem kohcowej oceny dziatalnosci organu
wykonawczego w tym zakresie (.... ) W procesie udzielania absolutorium konieczne jest
uzyskanie odpowiedzi na pytanie, jak wykonano planowany budzet, jakie sg przyczyny
rozbieznosci pomiedzy stanem planowanym a rzeczywistym , czy wing za owe
rozbieznosci mozna obcigzy¢ organ wykonawczy, czy tez byty one wynikiem obiektywnych

uwarunkowan” biorgc pod uwage cytowany wyrok Sgdu Najwyzszego radny zwrdcit sie z

pytaniami do Burmistrza i Skarbnika Gminy.

Radny odniost sie do wykonania budzetu za okres 1.01.2005 do 31.12.2005 — zestawienie

dochoddw i wypowiedzi Burmistrza, ktory powiedziat, ze stosunek dochodoéw planowanych

do wykonanych stanowi 103%. Radny zgodzit sie z tym bo plan byt 73810312 zt, a

wykonanie 76 202 041 zit., to jest ponad 3 min. zt wiecej. Jednak mowa tu jest o planie po

zmianach.. Wiekszos¢ uchwat, ktére sg wnoszone na sesje wnioskowane sg przez

Burmistrza. Sg to uchwalty przede wszystkim dotyczace zmian w budzecie. Czesto jest tak,

ze radni zmieniajg plan w dobrej wierze, ale pdzniej analizujgc ten budzet mozna

wywnioskowac, ze:

- jezeli chodzi np. o dziat 700 — gospodarka mieszkaniowa, kiedy byto potrzebne to w
planie pierwotnym byt zapis 3 625 tys. zt. w wyniku wprowadzonych zmian zmniejszyto
sie to do 2 119 tys. zt. pdzniej mozna byto podsumowac¢ wykonanie dochodéw w tym
dziale na poziomie 110%. Zapomina sie jednak, ze gdy porowna sie plan pierwotny do
wykonania dochodoéw ro z 110% zrobi sie 61%

- jezeli siegnie sie do tego samego zestawienia wykonania budzetu w dziale 756-
dochody od oséb prawnych, od os6b fizycznych i innych jednostek, to widzi sie, ze plan
pierwotny wynosit 36 448 tys. zt. Tu nie byto zmian, tylko wykonanie wyniosto na
poziomie 38 760 tys. zt. Tutaj rowniez mozna byto wprowadzi¢ zmiany, jezeli pod
koniec roku Burmistrz i jego stuzby wiedziaty, ze plan dochodéw ulegnie zwigekszeniu o
blisko 2,5 mIn. zt. Méwienie dzisiaj, ze zwiekszenie dochodow gminy z 73 min. zt. do
76 min. Zi, to jest nadwyzka spowodowana dobrym zarzadzaniem gming, to by¢ moze

23



jest to prawda , ale nie do konca. . Powinny by¢ dokonane zmiany kwot w budzecie
tak, by wykonanie dochodéw zréwnato sie z planem dochoddw., a nie mowic¢, ze jest
bardzo wzorowe zarzadzanie gming. Radny z tym sie nie zgodzit, gdyz to Burmistrz
moze zawnioskowac o to, by plany zostaty zmienione.

- Jezeli siegnie sie do zestawienia wykonania budzetu za okres od 1.01.2005 r. Do
31.12.2005 r. - wydatki , to w tej czesci radny zapytat ( odnoszac sie do dziatu 700 —
gospodarka mieszkaniowa )czym jest spowodowane to, ze w planie pierwotnym jest
1013 tys. zt, zostato to zmienione na kwote 779 tys. zt, a wykonanie byto na poziomie
520 tys. zt. ? Jezeli zostanie porownany plan po zmianach do wykonania to wskaznik
bedzie 66%. Lecz gdy plan pierwotny poréwna sie do wykonania wydatkow to bedzie
to juz tylko 34%.

- ponadto w dziale 710 - dziatalno$¢ ustugowa, plany zagospodarowania
przestrzennego, w planie pierwotnym wydatkow ustalono, ze zostanie wydatkowane
400 tys. Zt na plany zagospodarowania przestrzennego, zmieniono to w trakcie roku
budzetowego, na wniosek Burmistrza, na 150 tys. zt. po zmianach, a wydatkowane
bylo na poziomie 70%. Jezeli wykonanie bedzie poréwnywane do planu przed
zmianami to réwniez tutaj wykonanie bedzie na poziomie 17%

Na posiedzeniu Komisji rewizyjnej Skarbnik Gminy powiedziata, ze zakupy ustug

pozostatych , to r6znego rodzaju zakupy, ktore nie wymienia sie w budzecie. Radny

zapytat wiec o takie zakupy w rozdz. 900095 § 4300 — suma tam wymieniona budzi jego
watpliwosci, gdyz z analizy budzetu wynika, ze zakup ustug pozostatych w innych dziatach
jest na poziomie 200 -300 tys. Zi, a w tym punkcie jest plan pierwotny 816 tys. Zi, plan po
zmianach 919 tys. zt. a wykonanie wydatkéw 745 tys. zt. Pytat wiec co sie w niej miesci.

Komisja nie otrzymata Zzadnej odpowiedzi, dlatego prosit teraz by Skarbnik gminy mu

odpowiedziata.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Wyjasnit, ze samorzad rézni sie tym od rzadu, ze samorzad nie realizuje zatozonego
budzetu, tylko ma mozliwos¢ pewnego dziatania dokonywania zmian w tym zakresie.
Gmina kreuje pewng polityke przestrzenna, na ktorg wykorzystuje posiadane srodki badz
stara sie o pozyskanie jakis srodkow zewnetrznych.. Wtedy gdy cos sie zmienia lub nie
dochodzi do podpisania umowy na czas nastepuje zmiana lub propozycja zmian w
budzecie. Z takim wnioskiem zawsze Burmistrz do Rady wystepuje. Nie jest to chec¢
polityki zmiany dla zmiany , tylko dla potrzeby urealnienia wysokosci wydatkow jak
dochoddéw budzetu gminy. To sg materiaty i to jest normalna zwyktg praktyka i dlatego
czesto przedmiotem obrad radnych na poszczegdlnych komisjach, jest wypracowanie
akceptacji czy pozytywnych wnioskow i nastepujg takie zmiany.

Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina

wyjasnit, ze gminny roczny plan finansowy skfadajacy sie z dochoddéw i wydatkéw i
polega na tym, iz planowane jest wydatkowanie kwot i to, ze z réznych tytutow wptyng
pienigdze do budzetu gminy. Jezeli w miesigcu pazdzierniku okaze sie, ze wptywy ze
sprzedazy sg mate bo nie ma popytu, z réznych powoddéw np. bo nie ma koniunktury , bo
niekorzystne sg warunki udzielanych kredytéw albo ludzie nie maja pieniedzy, i zamiast 3
min. zt. zaplanowanych do budzetu wptyneto 1,4 min. zt ; to wiadomo, iz do konca roku
plan nie zostanie wykonany , wtedy dokonuje sie zmian planu dochodow w budzecie.
Obecnie koniunktura zmienita sie i sprzedaz nieruchomosci jest taka, ze nieruchomosci ,
ktore w ubiegtym roku nie zostaty sprzedane po 100 z/m2. , to po trzech miesigcach sg
sprzedawane po 140z#/m2.tj. 40 zt/m2 jest wiecej. Dlatego wiedzgc w ubiegtym roku, ze
nieruchomosci nie zostang sprzedane, Burmistrz wnioskowat do Rady o ograniczenie
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planu dochodow z tytutu sprzedazy.

Zastepca Burmistrza stwierdzit, ze radny Krzysztof Gawkowski dokonat przewrotnego
zatozenia myslowego, méwiac, ze skoro Burmistrz wiedziat, iz wptynie wiecej pieniedzy z
tytutu podatkéw od nieruchomosci to mégt podnies¢ wptywy w budzecie, i nie miatby sie
wtedy czym chwali¢, bo dochody uzyskane rownatyby sie planowanym i nie wynosityby
1035 ale wykonanie dochoddéw bytoby na poziomie 100%. Jednak Burmistrz jeszcze w
grudniu nie wiedziat jaki bedzie wptyw tych podatkdéw, bo niektore podatki wptywajg
dopiero w lutym czy w marcu 2006 roku. Dlatego nie wnioskowat o zwiekszenie wptywow z
tego tytutu bo nie moégt o tym wiedzie¢. O tym, ze wplywy podatkowe bedg o 3min. zi.
wieksze dowiedziat sie dopiero gdy przyszto rozliczenie podatkowe. Dlatego powstata
nadwyzka budzetowa, bo burmistrz nie mégt wiedzie¢, co nastgpi trzy miesigce poznie;.
Dlatego tak sie stato, ze Burmistrz ma sie czym pochwali¢, bo wptywy do budzetu sg 0 3%
wyzsze niz planowane. To nie jest wynikiem podnoszenia wysokosci podatkdw, lecz jest
to wynikiem uszczelnienia systemu podatkowego co daje w rezultacie dodatkowe wptywy
do budzetu.

Anita Grabowska — Skarbnik Gminy

Uwazata, ze po to sg komisje Rady w tym Komisja rewizyjna by takie pytania w stylu co
jest w ktérym paragrafie byty zadawane na posiedzeniach tych komisji , a nie ,na wyrywki”
w trakcie sesji absolutoryjnej. Moze udzieli¢ ogdlnej odpowiedzi Nie potrafi rozliczy¢
doktadnie § 4300 — pozostata dziatalnos¢ w gospodarce komunalnej. W tym paragrafie
jest eksploatacja targowiska, sg melioracje, ale Skarbnik nie mogta w tym momencie
podzieli¢ tego na konkretne kwoty. Jezeli jest jednak taka potrzeba to moze takg
informacje przygotowac.

Skarbnik Gminy dodata , ze budzet nie jest w momencie uchwalania dokumentem
niezmiennym. On w trakcie roku budzetowego ulega zmianom. Te zmiany zachodza.
Radny Krzysztof Gawkowski powotywat sie na jakies 605 wykonania ale nie wiadomo skad
on to wziat, poniewaz poréwnujac plan pierwotny do planu budzetu po zmianach budzet
wzrést o 308 705 zt po stronie dochoddéw. Podobnie jest z wydatkami. Jezeli radni dostajg
przed posiedzeniami na komisjach materiaty, do ktorych jest dotgczane uzasadnienie .
Sama skarbnik stara sie na komisjach wszystko doktadnie wyttumaczy¢ bo nie ma nic do
ukrycia. Musi jednak otrzymacC wczesniej tresC¢ pytan do ktérych ma sie odnies¢, bo
trudno odnie$c¢ sie do stawianych nagle pytan.

Krzysztof Gawkowski — radny

Nie chciat na wyrywki pyta¢ Skarbnika Gminy o jakie$ dziaty klasyfikacji budzetowe;,
Zapytat jedynie o plany zagospodarowania przestrzennego i dlaczego zmniejszyto sie
do17% wykonanie w stosunku do planu pierwotnego. Nie uwazat, ze byto to trudne pytanie
na ktére nie mozna byto udzieli¢ odpowiedzi, bo na pewno Krzysztof Antczak - Zastepca
Burmistrza Wotomina byt do tego przygotowany.

Nie negowat rowniez gospodarki mieszkaniowej i sprzedazy mienia, co zarzucat mu
Krzysztof Antczak - Zastepca Burmistrza Wotomina, gdyz doskonale wiedziat jak odbywaty
sie te przeniesienia. Jedynie co powiedziat to to, ze w gospodarce mieszkaniowej mozna
byto zmniejszy¢ dochody planu pierwotnego do poziomu jaki zostat wykonany. Jedyng
rzecza, ktéra powiedziat z wyrzutem to , ze mozna byto dokona¢ zmian w dziale podatkéw.
Do wypowiedzi Zastepcy Burmistrza w tej sprawie radny nie bedzie sie odnosit , bo wierzy,
iz przedstawione fakty byty w dobrej wierze i tak na pewno byto.

Wyjasnit, ze pytat skarbnika nie o rozbicie na poszczegdlne kwoty zakupu ustug
pozostatych, tylko o to co sie miesci pod tym pojeciem.

Radny prosit rowniez o udzielenie odpowiedzi dotyczacej planow zagospodarowania
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przestrzennego.

Anita Grabowska — Skarbnik Gminy Wotomin

wyjasnita, ze pod okresleniem ,zakup ustug pozostatych”, miesci sie termin, ktory jest
okreSlony w rozporzadzeniu Ministra Finansow. Taki paragraf znajduje sie w kazdym
dziale budzetu. W dziale 900 — gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, rozdz. 995 §
4300 — zakup ustug pozostatych to tam sg przede wszystkim optaty zwigzane z
utrzymaniem targowiska miejskiego, z melioracjg, z placami zabaw i ich utrzymaniem i
inne tego typu wydatki.

Zenon Witek — radny

zauwazyt, ze po prawie czterech latach kadencji czes¢ radnych nie czyta dokumentow i
nie wie za czym gtosuje. Radny jest cztonkiem Komisji gospodarki, Rozwoju Gminnego i
Obszarow Wiejskich i na kazdym posiedzeniu gdy sg przeniesienia w budzecie to
Skarbnik Gminy wszystko ttumaczy. Wszystko jest gtosowane. Teraz sie okazuje, ze jest
poprzesuwane. Radny uwazat, ze ,nie mozna dac sie zwariowac'.

Radny zwracajgc sie do Komisji Rewizyjnej zapytat, jak to sie stato, ze czterech cztonkdéw
komisji wypracowato wniosek o pozytywng opinie, skoro z wypowiedzi na sesji wszyscy sg
przeciw? Zapytat rowniez dlaczego posiedzenie komisji odbyto sie poza Urzedem
Miejskim?

Henryka Zabik — Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

Udzielita odpowiedzi na zapytania radnego Zenona witka. Powiedziata, ze komisja réwniez
odniosta sie do sprawozdania zgodnie z wymogami. Przedstawione sprawozdanie jest
zgodne z wymogami ustawy o finansach publicznych. To jest podstawg do wypracowania
pozytywnego wniosku, tak jak podstawg do wypracowania pozytywnej opinii Regionalnej
Izby Obrachunkowej byto stwierdzenie, ze budzet zostat wykonany w sposéb prawidtowy.
Jednak Regionalna Izba Obrachunkowa ma uwagi do wykonania budzetu, tak i komisja
ma uwagi do wykonania budzetu.

Radna odniosta sie do wypowiedzi radnego, ktory po raz kolejny dziwi sie, kiedys méwit,ze
,ma kaca”, dziwit sie, ze radny o cos pyta. Uwazata, ze nalezy mie¢ watpliwosci i nie jest
Zle, ze radny pyta. Dziwita sie jednak, ze radny Zenon Witek sie dziwi i jest ze wszystkiego
zadowolony. Uwazata, ze by¢ moze czes¢ radnych ma powody do tego by byé
zadowolonym z tego, iz: inwestycje w Gminie Wotomin wynoszg tylko ponad 10% a
wynosity kiedys 20%, Zastepca Burmistrza Krzysztof Antczak méwi, ze jest ,boom” na
nieruchomosci i dziesigty rok gmina Wotomin sprzedaje dziatki na ul. Asnyka, na ktére
kiedys zainwestowata w porozumienie z MURATOREM. Dla radnej nie sg to powody do
radosci, ale sie nie dziwi.

Zenon Witek — radny

Zadat konkretne pytanie i oczekiwat odpowiedzi a nie opowiesci od zarania dziejow. Nie
rozumiat tylko, ze jezeli ktos glosowat tak jak jest w protokole 1 byt za a trzy osoby sie
wstrzymaty i komisja wnioskuje. Radny wie jak to jest. Jego zdaniem opinia komisji jest
dlatego pozytywna, bo gdyby byta negatywna 9 i wniosek o nieudzielenie ) to RIO by to
Luwalito”, a nastepnie nie znalaztoby sie 11 gtoséw zeby mie¢ odwage poprzeé
skrupulatnego sprawozdania z wykonania tego co Rada uchwalita i jak to byto
zrealizowane. Teraz jest pozytywna opinia, jednak zdaniem radnego przy gtosowaniu
wszyscy sie wstrzymajg, moze 2 osoby wyjdzie i wszystko bedzie w porzadku.
Pogratulowat takiego postepowania.
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Krzysztof Gawkowski — radny

W zwigzku z tym, ze radny Zenon Witek dziwi sie, ze on pyta. On pyta nie dlatego, ze nie
wie, tylko dlatego, zeby wszyscy wiedzieli. Radny pyta tez dlatego, ze ,zakup ustug
pozostatych” interesowat go a nie otrzymat na swoje pytanie odpowiedzi na Komisji
Rewizyjnej. Pyta¢ pozwolit sobie dlatego, by gtosujac za wykonaniem budzetu , miec
mozliwos$¢ powiedzenia wszystkiego i odpowiedzenia na wszystkie pytania do ktdérych ma
watpliwosci. Aby przy podejmowaniu decyzji w czasie przebiegu gtosowania , kazdy z
radnych a przede wszystkim on sam wiedziat jak ma zagtosowac.

Nie jest tak, jak mowi radny Zenon witek, ze Komisja Rewizyjna miata zamierzony cel, bo
chciata co$ “uwali¢” czy co$ komus pokazaé. Gdyby miata takie zamierzenia to
wypracowany wniosek bytby negatywny. Radny Krzysztof Gawkowski nie wstydzi sie
powiedzieC, ze na komisji wstrzymat sie od gtosu bo byt peten niepewnosci co do tego czy
ten budzet byt zrealizowany tak jak powinien by¢. Stad jego wystgpienie i pytania na
ktdre chciat otrzymacé odpowiedz.

Radny podziekowat Skarbnikowi Gminy, za udzielenie odpowiedzi na zadane pytanie.
Teraz bedzie wiedziat, normalne jest to,ze czego$ nie wiedziat, bo kazdy ma prawo czegos
nie wiedzie¢. Miarg cztowieka jest to, ze potrafi sie przyzna¢ do tego i zadawac pytania.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Stwierdzit, ze na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w sprawie sprawozdania z realizaciji
budzetu byt ze Skarbnikiem Gminy tylko jeden raz i to z wiasnej inicjatywy. Z wtasne;j
inicjatywy pytat, czy czegos$ komisja nie potrzebuje jakis materiatdw. Na pytania , ktére
zostaty przekazane na pismie zostata komisji udzielona odpowiedz na pismie. Wszyscy
musza miec tego swiadomos¢.

Henryka Zabik — radna

Prosita Burmistrza Jerzego Mikulskiego by nie wprowadza¢ w btgd obecnych. Cztonkowie
Komisji rewizyjnej sg sSwiadkami, ze poszia do sekretariatu Burmistrza by poprosic
skarbnika Gminy o obecnos¢ na posiedzeniu komisji bo komisja potrzebowata wyjasnien
w stosunku do uchwaly budzetowej Natomiast Skarbnik pojawita sie nie sama tylko z
Burmistrzem. Komisja zapraszata Skarbnika, natomiast Burmistrz byt z wtasnej inicjatywy.

Czestaw Sitarz — radny Przytoczyt tresC jednego z przepiséw, ktory brzmiat
,Przewodniczacy organu stanowigcego poddaje pod gtosowanie wytgcznie wniosek
Komisji Rewizyjnej, natomiast rozpatrzenie sprawozdanie przez radnych wymaga od nich
aktywnosci na sesji Rady. Tym samym wylgcza sie nieme zachowanie jako nie spetniajgce
ustawowo wyznaczonych funkcji kontrolnych ,. Byt to cytat z wyroku NSA z 7
listopada1996 r. . Zgodnie z orzeczeniem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 12
lipca 2002 roku, dla wynikéw gtosowania uchwaty absolutoryjnej nie jest wazna tresc
wniosku poddanego pod gtosowanie, lecz to za jakim rozwigzaniem opowie sie
bezwzgledna wiekszos¢ ustawowego sktadu Rady.

Kazimierz Chudzian — radny

Wyjasnit, ze pytanie radnego Zenona Witka byto nastepujgce: ,Dlaczego, mimo przyjecia
sprawozdania z wykonania budzetu przez Komisje Rewizyjng, przy gtosowaniu 1 osoba
,za”, 3 sie wstrzymaty , formutuje sie wniosek o udzielenie absolutorium, a teraz wszyscy
sie wstrzymujg”

W zwigzku z zakonczeniem dyskusji Przewodniczacy Zygmunt Nieznanski zamknat punkt
10 porzadku obrad — Debata nad sprawozdaniem z wykonania budzetu gminy za 2005 rok
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Pkt 11
Podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla Burmistrza Wotomina za 2005 rok.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Odczytat tre§¢ uchwaty w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Wotomina za
2005 rok, ktéra miata by¢ gtosowana. Rdznita sie ona nieznacznie od tresci jaka zostata
przestana radnym wraz z zawiadomieniem o terminie sesji, gdyz nie byla znana tresc
wniosku komisji Rewizyjnej. Obecnie znane sg wszystkie opinie i wniosku, dlatego tres¢
tej uchwaty zostata uscislona by byta zgodna z trescig wniosku Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Wotominie.

Uchwate Nr XLI111-48/2006 w sprawie absolutorium dla Burmistrza Wotomina za 2005 r.

Uchwata w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Wotomina za 2005 rok zostata
podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 20 radnych na sali obrad za -12 gtosow,
przeciw -2 gtosy, wstrz. - 6 oséb

Prowadzacy obrady ogtosit przerwe do godziny 16.00

Pkt 12
Zajecia stanowiska przez Rade Miejskg w sprawie wygarniecia mandatu radnego

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Wotominie

Przypomniat, ze na poprzedniej sesji byta omawiana sprawa rzekomego wygasniecia
mandatu radnego Pawifa Krélaka. W tej sprawie pismo napisat Wojewoda Mazowiecki,
kierujgc je do Rady Miejskiej. Na poprzedniej sesji odbyta sie na ten temat dyskusja.
Radny Pawet Krélak ztozyt ustne wyjasnienie w sprawie. Ustalono, ze Przewodniczacy
rady bedzie rozmawiat z radnym Pawiem Krolakiem pomiedzy sesjami w tej sprawie.
Ustalono tez,ze radny Pawet Krolak ztozy wyjasnienie na pismie. Takie wyjasnienie radny
Pawet Krolak ztozyt. Przewodniczacy odczytat tres¢ tego wyjasnienia i stanowi ono
zatgcznik Nr 11 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy odpisat rowniez na pismo Wojewody Mazowieckiego w sprawie rzekomej
utraty mandatu przez radnego Rady Miejskiej w Wotominie. Odczytana tre$¢ tego pisma
stanowi zatgcznik Nr 12. Skierowat réwniez pismo w dniu 3 kwietnia do Burmistrza
Wotomina z zapytaniem czy radny Pawet Krolak stale zamieszkuje na obszarze dziatania
Rady Miejskiej w Wotominie i czy jest ujety w statym spisie wyborcéw dla Gminy
Wotomin ?( tres$¢ pisma stanowi zatgcznik Nr 13 do niniejszego protokotu ) Odpowiedz od
Burmistrza wptyneta do Biura Rady w dniu 25 kwietnia. Tres¢ tej odpowiedzi
Przewodniczgcy odczytat radnym i stanowi ona zatgcznik Nr 14 do niniejszego protokotu.
W dniu 7 kwietnia 2006 roku Zygmunt Nieznanski otrzymat pismo od wyborcéw okregu w
ktorym radny Pawet Krolak petni mandat radnego. Odczytat tres¢ tego pisma pod ktérym
podpisato sie okoto 300 wyborcéw. Pismo to stanowi zatgcznik Nr 15 do niniejszego
protokotu.

Po zapoznaniu Rady z wszystkimi posiadanymi materiatami, Przewodniczacy powiedziat,
ze przygotowat projekt uchwaty. W jej tresci nie zostat jednak wpisany sposob
rozstrzygniecia sprawy.. Nie zostanie to zrobione dopdki Rada nie zajmie stanowiska i nie
zawnioskuje stanowiska na podstawie przedstawionych wyjasnien i dokumentow.
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Marek Stroczkowski — radny

W zwigzku z tym, ze to on przerwat milczenie co do ciggtej nieobecnosci na sesjach Rady
Miejskiej i posiedzeniach komisji radnego Pawta Krolaka, w powstatej sytuacji ztozyt
wniosek formalny o wycofanie z obrad toczacej sie sesji uchwaty w sprawie wygasniecia
jego mandatu. Wywotujac powyzszy temat miat nadzieje, ze radny Pawet Krolak
przeanalizuje w swoim sumieniu kwestie czy pracujgc na kilkuletnim kontrakcie w
Gdansku, w sposéb nalezyty wykonuje funkcje radnego i czy jego wiez z wyborcami nie
ustata lub czy nie ulegta ograniczeniu. Jezeli radny Pawet Krélak w swoim sumieniu
ocenia, ze wypetnia mandat radnego wiasciwie to inni radni nie powinni ocenia¢ jego
sumienia. Dlatego ponownie ztozyt wniosek formalny o wycofanie z porzadku obrad
punktu o wygasnieciu mandatu radnego Pawifa Krélaka.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Miat watpliwosci czy wniosek radnego Marka Stroczkowskiego moze by¢ wnioskiem
formalnym, ze wzgledu na to, ze sprawa poszita zbyt daleko i to Wojewoda wystgpit do
Rady Miejskiej w Wotominie o ustosunkowanie sie, podajac podstawe prawng takiego
dziatania. Nie podjecie stanowiska przez Rade Miejskg bedzie skutkowato wydaniem
stanowiska przez Wojewode. Dlatego Przewodniczacy nie byt pewny czy Rada moze
postapi¢ zgodnie z wnioskiem radnego Marka Stroczkowskiego.

Henryka Zabik — radna

Rowniez zwrdcita uwage, ze Rada Miejska w Wotominie sprawg zajmuje sie na wniosek
Wojewody Mazowieckiego a nie na wniosek radnego Marka Stroczkowskiego, dlatego
radny ten nie moze wycofywac wniosku Wojewody.

Marek Stroczkowski — radny

Stwierdzit, ze radna Henryka Zabik jest najwiekszym ekspertem ekonomicznym i
najwiekszym ekspertem prawnym, ale chciat aby w tej sprawie wypowiedziata sie Radca
Prawny obecna na sesji.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Ponownie odczytat pismo Wojewody Mazowieckiego. Jego tres¢ stanowi zatgcznik Nr 16
do niniejszego protokotu. Na poprzedniej sesji trwata dyskusja na ten temat.. Poprosit
réwniez o opinie Radcy Prawnego Urzedu

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu

Stwierdzita, ze punktu dot. wygasniecia mandatu radnego nie mozna wycofa¢ z porzadku
obrad gdyz realizacja tego punktu zostata juz rozpoczeta. Mozna zgtosi¢ jakies wnioski,
jednak sprawa toczy sie z inicjatywy Wojewody Mazowieckiego. Rada musi zajgc
stanowisko. W tej sprawie Rada Miejska powinna zajg¢ stanowisko w takim zakresie w
jakim ustawa kaze jej sie zachowac. Ustawa méwi, ze Rada powinna podja¢ uchwate w
sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu. Dlatego stanowisko Rady, gdyby byt
przygotowany projekt takiej tresci, wyrazatoby sie tym, ze Rada albo by tg uchwate
podjefa,albo by jej nie podjeta. Wtedy bytoby to stanowisko Rady w tej sprawie.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Przedstawit radnym projekt uchwaty przygotowany po zapoznaniu z przedstawionymi
wyjasnieniami, dokumentami oraz w zwigzku z trescig prowadzonej dyskusji. Podstawa
prawna zostata uzgodniona z Radcg Prawnym Urzedu. Odczytang tres¢ uchwaty, jezeli
radni nie wniosg uwag, Przewodniczacy zamierzat poddac¢ pod gtosowanie po uprzednim
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wystuchaniu stanowiska Radcy Prawnego co do przedstawionej propozycji.

Krystyna Michatowska — Radca Prawny Urzedu

Jej zdaniem Rada powinna gtosowacC uchwate w tresci jaka wynika z ustawy. Projekt
uchwaty powinien mowi¢ o stwierdzeniu wygasniecia . Jesli Rada nie przegtosuje uchwaty
w tej tresci to stanowisko rady bedzie takie, ze Rada nie stwierdza wygasniecia.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Uwazat, ze Radca Prawny ma troche racji, ale nie do kohca. Wojewoda w swoim pismie
prosi o informacje o sposobie rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. W proponowanym
przez Przewodniczgcego projekcie uchwaly jest takie rozstrzygniecie, iz nie ma podstaw
do stwierdzenia wygasniecia mandatu. Dlatego wnioskowat o podjecie uchwaty w tresci
przez niego zaproponowanej Jezeli Wojewoda bedzie miat zastrzezenia do uchwaty to
bedzie mdgt jg uchyli¢, a Rada bedzie dalej wyjasniata sprawe. Jezeli radni mieliby inne
zdanie to Przewodniczacy prosit o sugestie w tej sprawie celem ewentualnego
przygotowania uchwaty innej tresci.

Radni nie zgtosili zadnych uwag do proponowanej przez Przewodniczacego Rady
Miejskiej w Wotominie tresci uchwaty.

Uchwate Nr XLI11-49/2006 w sprawie wygasniecia mandatu radnego;

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecno$ci 20 radnych na sali obrad za
— 13 gtoséw, przeciw -0, wstrz. -6 oséb ( jeden z obecnych na sali obrad radnych nie
wzigt udziatu w gtosowaniu )

Pkt 13
Zapoznanie z protokotem Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli

Krzysztof Gawkowski — radny, Sekretarz Komisji rewizyjne;j

odczytat protokot z przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjng kontroli wykonania uchwat
rady Miejskiej w Wotominie przez Burmistrza Wotomina. Protokét ten stanowi zatgcznik Nr
17 do niniejszego protokotu.

W Swietle wynikéw przeprowadzonej kontroli Komisja Rewizyjna nie wypracowata
whnioskéw pokontrolnych.

Pkt 14
Podjecie uchwaty w sprawie przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego zasadnosc
skargi

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Zapoznat radnych ze skargg ztozong przez Panstwa Katarzyne i Piotra Gawronskich na
Burmistrza Wotomina w zwigzku z bezczynnoscig w sprawie pozbawienia ich tytutu
prawnego do zajmowanego lokalu mieszkalnego. Tre$¢ skargi stanowi zatgcznik Nr 18 do
niniejszego protokotu. Skarge te Przewodniczacy skierowat do Burmistrza w celu
wyjasnienia sprawy. Skarzaca byta réwniez i rozmawiata w tej sprawie =z
Przewodniczacym. Przed sesja wptyneta juz odpowiedz od Burmistrza Przygotowat wiec
projekt uchwaty w sprawie zlecenia Komisji rewizyjnej przeprowadzenia postepowania
wyjasniajgcego zasadnosc¢ skargi.

30



Sale obrad opuscit radny Krzysztof szczurowski o godz. 16.30

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

przypomniat, ze byt wniosek aby wraz z Komisjg Samorzadu i Zadan Witasnych Gminy
przygotowat regulamin postepowania ze skargami. Na razie nalezy postepowaé w trybie
dotychczas przyjetym. Komisja Rewizyjna bedzie wiedziala czy ma w tej sprawie
wspotpracowaé z Komisjg Samorzadowg czy tez z inna komisjg Rady.

Uchwate Nr XLIII-50/2006 w sprawie przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego
zasadnosc¢ skargi na bezczynno$¢ Burmistrza Wotomina;

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 19 radnych na sali obrad
za — 17 gtosow, przeciw-0, wstrz -2 osoby

Pkt 15
Podjecie uchwat

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Zostata przygotowana uchwata w sprawie uzupetnienia sktadu osobowego Komisiji
Rewizyjnej. Od kilku sesji ten temat jest w porzadku obrad. Najpierw chodzito o
rozszerzenie sktadu osobowego Komisji Rewizyjnej. Teraz po przyjeciu przez Rade
rezygnacji z pracy w tej komisji kilku z jej cztonkow, przygotowane zostaty uchwaty w
sprawie uzupetnienia jej sktadu. Do Przewodniczgcego Rady nie wptynat Zaden wniosek
w sprawie ani od klubu, ktéry domagat sie rozszerzenia sktadu osobowego komisji ani od
pozostatych Klubow Radnych, ktore zrzekty sie z uczestnictwa w Komisji rewizyjnej. Nie
chcac by¢ posadzonym o jakags stronniczoS¢ Przewodniczacy wprowadzit ten temat do
porzadku obrad. Prosit wiec kluby radnych o przedstawienie kandydatow.

Marek Gorski — radny, Przewodniczacy klubu Radnych SKW

Powiedziat, ze nie bedzie zgtaszat zadnego kandydata. Uwazat, ze zostato naruszone
prawo, jezeli chodzi o dziatalnos¢ Komisji Rewizyjnej, a w szczegolnosci prawo radnego.
Przewodniczgca komisji potwierdzita, ze komisja, ktéra opiniowata absolutorium nie odbyta
sie w Urzedzie Miasta radny zastanawiat sie dlaczego. Dlatego, ze nie byto urzednika ?
Przeciez pomieszczen w Urzedzie Miasta jest bardzo duzo. Byta informacja, ze komisja
odbywa sie 13 kwietnia, to klub wystat swojego przedstawiciela jako radnego, jako
mieszkanca, ktéry ma prawo uczestniczy¢ w posiedzeniu Komisji rewizyjnej. Okazato sie,
ze chodzac po urzedzie nie znalazt Komisji Rewizyjnej. Nie wie dlaczego tak sie stato.
Uwaza, ze kazda komisja ma prawo zrobi¢ wyjazdowe posiedzenie. Radny Waszczuk jest
dominujgcym Przewodniczacym komisji organizujgcym posiedzenia wyjazdowe, jednak
zawsze zdgzy zawiadomi¢ Rade Miejskg lub Biuro Rady Miejskiej gdzie ta komisja bedzie
obradowata. Klub Radnych SKW wystat swojego przedstawiciela, bo na razie Rada
Miejska nie chciata mieC przedstawiciela tego klubu w Komisji rewizyjnej. Radny
zastanawiat sie czy to jest naruszenie prawa w wysokim wymiarze czy to jest tylko
naruszenie prawa radnego, ktérego nie dopuszczono do obrad komisji, nie wiadomo
dlaczego. Rada podjeta uchwate o przyjeciu absolutorium. Radny uwazat, ze nie ma
pospiechu w tworzeniu Komisji Rewizyjnej jezeli powstajg takie sytuacje, ze komisja
dziata sobie wedtug swoich zasad. Przypomniat, ze w tej komisji, w tej chwili, nie ma
przedstawicieli trzech klubow dziatajgcych w radzie. Stwierdzit, Opiniowanie jakichkolwiek
uchwat, czy decyzji , zdaniem radnego nie jest wigzgce dla Rady dlatego, ze trzy kluby nie
majq swojej reprezentacji. Radny nie chciat nikogo posgdzac¢ o wybiegi. Powiedziat, ze

31



budynek Urzedu jest po to by tutaj urzedowata Rada Miejska i jest miejscem by odbywaty
sie tutaj komisje. Kazdy mieszkaniec, ktory wie kiedy odbywa sie komisja, obojetnie jaka,
ma prawo uczestniczyé w posiedzeniu tej komisji. Nie musi szukaé¢ komisji po catym
Wotominie.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

przyznat, ze w tym co powiedziat radny Marek Goérski jest duzo racji. Natomiast to czy jest
miejsce to trudno mu jest powiedzie¢. Swego czasu Burmistrz zabronit chodzenia po
urzedzie. Wyznaczyt, kto moze wchodzic¢, bo Urzad po godzinie 16.00 jest zamkniety. Nie
zwalnia to jednak o udzielenie informacji o miejscu posiedzenia komisji. Jezeli radny
podtrzymatby swdéj wniosek, to Przewodniczacy skierowatby sprawe do Burmistrza celem
wyjasnienia, czy jest to razace naruszenie prawa, czy jest to w ogdle niezgodne z
przepisami. To nalezy wyjasni¢. Prawda jest, ze rada moze obradowac¢ gdzie chce ale
powinna o tym informowac.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Wyjasnit, zarzut ograniczenia korzystania z Urzedu. Oswiadczyt, ze takie zdarzenie nigdy
nie miato miejsca. Chodzi o to, ze w urzedzie znajdujq sie dokumenty i szereg materiatéw,
ktore muszg by¢ w sposéb odpowiedzialny i odpowiedni chronione. Jezeli, kto$ uzgodni
sprawe i zgtosi do pracownika Biura Rady oraz do stuzb administracyjnych Urzedu, ze
odbywa sie jakiekolwiek posiedzenie czy spotkanie i wczesniej zostanie to uzgodnione to
nie ma zadnych probleméw. Jednak takie swobodne przychodzenie po godzinach pracy,
gdy nie ma nadzoru nie moze byc.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy rady

powiedziat, ze w gminie sg dwa organy. Jest Rada Miejska, ktora ma rowniez siedzibe w
budynku Urzedu Miejskiego. Nie powinno by¢ takich ograniczen, ze po godz. 16.00 trzeba
sie pyta¢ i uzgadniaC wejscie do urzedu, ktory jest organem niezaleznym od Burmistrza.
Tq sprawe obiecat wyjasni¢ po ses;ji jesli sg takie watpliwosci.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Zwracajgc sie do Przewodniczacego Rady, zapytat kto jest pracodawcyg dla tej instytucji
jaka jest Urzad ? Przypomniat, ze Burmistrz i to On jest zobowigzany stworzy¢ warunki do
pracy Rady Miejskiej co niniejszym czyni. Jedynie chce aby odbywato sie to zgodnie z
bezpieczenstwem dokumentéw, ludzi jak i mienia, ktére zostato mu powierzone.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
zapytat, czy Burmistrz wyznaczat godziny pracy Urzedowi skarbowemu gdy ten
wynajmowat pomieszczenia w budynku Urzedu Miejskiego ?

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina
przyznat, ze kazdorazowo, gdy Urzad Skarbowy miat zamiar pracowaé¢ w sobote zwracat
sie z prosbg o takg zgode. Dostawat na to zgode badz nie.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
Oswiadczyt, ze nie otrzymat od Burmistrza pisma, iz ma go prosi¢ o zgode na przebywanie
na terenie Urzedu po godz. 16.00

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina
Stwierdzit, ze odpowiada za prace Biura Rady.
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Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
Przyznat, ze za pracownika Biura Rady odpowiada on, ale za sprawy merytoryczne
odpowiada Przewodniczacy Rady.

Henryka Zabik — radna

Wyijasnita, ze tylko raz na cztery lata Komisja Rewizyjna spotkata sie poza urzedem. Stato
sie tak, gdyz Przewodniczacy Rady poprosit 0 wypracowanie wniosku absolutoryjnego bo
jest to sprawa pilna. Wyjasnita, ze czionkowie komisji wszystkich materiatow jakie
otrzymujg nie opracowujg W urzedzie. Przeciez nikt nie napisze protokotu na
dwugodzinnym posiedzeniu komisji Trzeba popracowa¢ w domu. Poszczegdlne notatki sg
konsultowane. Pd&zniej sg poprawki na posiedzeniu komisji. Wtedy dopiero jest
wypracowywane ostateczne stanowisko komisji. Poinformowata réwniez, ze na
posiedzeniu Komisji Finanséw Gminnych radny Marek Stroczkowski pytat radnego
Czestawa Sitarza kiedy bedzie nastepne posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Zostat mu
podany termin i czas kolejnej komisji ale nikt nie przyszedt. Zdaniem radnej Henryki Zabik
zainteresowanie radnych wnioskiem jaki wypracowata komisja byto mate. W dniu ses;ji
radny Marek Gorski zaprotestowat, ze radni nie otrzymali materiatbw. Tymczasem
wypracowany wniosek od 14 kwietnia byt w Biurze Rady i byt udostepniony radnym.

Marek Gérski — radny

Uwazat, ze odbycie posiedzenia Komisji Rewizyjnej poza budynkiem Urzedu utrudnito
ztozenie wyjasnien przez Skarbnika Gminy. Powiedziat,ze po miescie chodzg rézne plotki
dlaczego posiedzenie komisji odbylo sie poza urzedem. Tego nie chciat radny
komentowaé. Klub radnych SKW chciat by ich cztowiek z klubu, ktory byt przedstawiany
jako kandydat do Komisji Rewizyjnej wziat udziat w jej posiedzeniu jako obserwator. Radny
sqdzit, ze to nazwisko tego radnego zmusito Komisje Rewizyjng do tego by sie ukrywac.
Zwracajac sie do Przewodniczgcego Rady postawit wniosek formalny o wycofanie z
porzadku obrad punktu dotyczgacego uzupetnienia sktadu Komisji Rewizyjne;j.

Marek Stroczkowski — radna

Zarzucit, ze w planie spotkan komisji Rady nie ma uwidocznionych spotkan Komisiji
Rewizyjnej, ktdra mimo to spotkata sie w dniu 13 i 25 kwietnia. Nadzorujgcy merytoryczng
prace pracownika Biura Rady, ktory podpisat grafik, Przewodniczacy Rady powinien na ten
fakt zareagowac.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Nie zwrdcit na to uwagi, gdyz Komisja Rewizyjna ma swoj plan pracy niezalezny od
cyklicznosci sesji Rady. Nie planuje wczesniej posiedzen. Kiedy ma taka potrzebe
informuje Przewodniczgcego o terminie spotkania To, Ze posiedzenie komisji odbyto sie
poza budynkiem urzedu tego nie wiedziat. To Przewodniczacy Rady poprosit Komisje
Rewizyjng o jak najszybsze wypracowanie wniosku w sprawie absolutorium, bo zblizat sie
termin sesji absolutoryjnej i wniosek ten trzeba byto przesta¢ do RIO. Natomiast gdzie
komisja obradowata, Przewodniczacy nie wiedziat, a o tym, ze byto to poza urzedem
dowiedziat sie na sesji. Jego zdaniem komisja pracuje prawidtowo i terminy jej posiedzen
nie musza by¢ na wykazach przesytanych radnym.

Czestaw Sitarz — radny

Osobiscie informowat radnego Marka Stroczkowskiego, ze w dniu 25 kwietnia odbedzie
sie posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Jednak radny Marek Stroczkowski na posiedzeniu
komisji sie nie pojawit cho¢ komisja obradowata do godz. 16.30.
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Ryszarda Kurek -radna

zapytata, co z wnioskiem rady, ktory zostat przyjety w sprawie rozszerzenia sktadu Komisji
Rewizyjnej do 8 oséb. Wprawdzie nie zostato to potwierdzone uchwatg , lecz jedynie
zapisem w protokole, ale taki wniosek zostat przyjety.

Whniosek radnego Marka Goérskiego o wycofanie z porzadku obrad uchwat w sprawie
uzupetnienia sktadu osobowego Komisji Rewizyjnej w zwigzku z przyjeciem rezygnaciji
trzech jej cztonkdw, zostat przyjety w glosowaniu jawnym za — 19 gtosow, przeciw-0,

wstrz. -0

Prowadzacy obrady ogtosit 15 min. przerwy do godz. 17.05

Radni Grzegorz Wajs, Marek Kurek i Andrzej Lipa opuscili sesje o godz. 17.05
Po przerwie realizowano c.d. Porzadku obrad.

Uchwate Nr XLIII-51/2006 w sprawie zmiany uchwaly Rady Miejskiej w Wotominie Nr V-
22/03 z dn. 27.02.2003 r.;

Uzasadnienie do projektu uchwaty przedstawit Dariusz Suchenek - Zastepca Burmistrza
Wotomina . Tre$¢ uzasadnienia zostata zatgczona do oryginatu uchwaty

Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju gminnego i Obszaréw Wiejskich oraz Komisji Samorzadu i Zadan
Wiasnych Gminy

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwate Nr XLIII-52/2006 w sprawie wyrazenia zgody na dzierzawe nieruchomosci;
Uzasadnienie do uchwaty zatgczone jest do oryginatu uchwaty

Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju gminnego i Obszaréw Wiejskich oraz Komisji Samorzadu i Zadan

Wtasnych Gminy

Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwate Nr XLIII1-53/2006 w sprawie nabycia nieruchomosci ;( ul. Teczowa 252 m2 )
Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszarow Wiejskich oraz Komisji Samorzadu i Zadan

Wiasnych Gminy

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 15 gtosow, przeciw-0, wstrz. -1 osoba
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Uchwate Nr XLIII-54/2006 w sprawie nabycia nieruchomosci; ( ul. Teczowa 245 m2 )
Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich oraz Komisji Samorzadu i Zadan
Wtasnych Gminy

Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 14 gtoséw, przeciw-0, wstrz. -2 osoby

Uchwate Nr XLIII-55/2006 w sprawie nabycia nieruchomosci; ( we wsi Lipinki )
Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszarow Wiejskich oraz Komisji Samorzadu i Zadan

Wiasnych Gminy

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 15 gtosow, przeciw-0, wstrz. -1 osoba

Uchwate Nr XLIII-56/2006 w sprawie zmiany uchwaty Rady Miejskiej w Wotominie Nr XVI-
18/04 z dn. 19.02.2006 r;

Projekt uchwaty uzyskat pozytywne opinie Komisji Samorzadu i Zadan Wiasnych Gminy i
Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu

Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwate Nr XLIII-57/2006 w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2006 r.;

Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszarow Wiejskich

Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Sale obrad opuscit radny Krzysztof Kuc godz. 17.235
Uchwate Nr XLIII-58/2006 w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2006 r.;

Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 15 radnych na sali obrad,
za — 15 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwate Nr XLIII-59/2006 w sprawie zmian w budzecie Gminy Wotomin na 2006 r;

Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich

Radny Krzysztof Kuc powrécit na sale obrad godz. 17.30
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Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwate Nr XLIII-60/2006 w sprawie zmiany zatgcznika Nr 6 do uchwaty Nr XXXIX-
275/05 z dnia 15.12.2005 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Wotomin na 2006 r;

Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwate Nr XLIII-61/2006 w sprawie zmiany zatgcznikdw Nr 8 i Nr 9 do uchwaty Nr
XXXIX-275/05 z dnia 15.12.2005 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Wotomin na
2006 r.;

Projekt uchwaty uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszaréw Wiejskich

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Uchwate Nr XLIII-62/2006 w sprawie zmiany zatacznika Nr 7 do uchwaty Nr XXXIX-
275/05 z dnia 15.12.2005 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Wotomin na 2006 r;

Projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie Komisji Finanséw Gminnych, Komisji
Gospodarki, Rozwoju Gminnego i Obszarow Wiejskich

Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 16 radnych na sali obrad,
za — 16 gtosow, przeciw-0, wstrz. -0

Pkt 16

Roman Waszczuk — radny ]
Zaprosit na posiedzenia Komisji Bezpieczehstwa Publicznego o Ochrony Srodowiska
podajgc terminy tych posiedzen oraz planowane tematy.

Henryka Zabik — radna, Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej.

Nie otrzymata tresci porozumienia z Policjg, o ktére prosita, co jej zdaniem oznacza, ze
takiego porozumienia nie ma.

Poinformowata rowniez, ze kolejne posiedzenie Komisji Rewizyjnej jest planowane na
dzieh 5Smaja 2006 roku na godz. 14.00

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady _
Poinformowat, ze otrzymat od Burmistrza tresc porozumienia o ktére radna Henryka Zabik
prosita. Po sesji udostepni go rowniez radne;.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina

Oswiadczyt, ze nie zyczy sobie takich stwierdzen, jakie wypowiedziata radna Henryka
Zabik, w ich wzajemnych kontaktach. Jest taka zasada, Zze wszystkie materiaty
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przekazywane sg radnym przez Przewodniczacego rady.. gdyby radna choc¢ raz zapytata,
to otrzymataby odpowiedz. Nie mozna rzucac stwierdzen, ze takich dokumentow nie ma.

Henryka Zabik — radna
zapytata, czy byta jakas przeszkoda by dac jej tres¢ tego porozumienia ?

Czestaw Sitarz — radny
Wie, ze Przewodniczacy rady i Burmistrz Wotomina zwrdcili sie do policji o to by wzmogta
kontrole na Placu 3 Maja, przynajmniej w pierwszych dniach po postawieniu pomnika
Papieza Jana Pawta Il.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady
osobiscie prosit Komendanta policji o pomoc. Policja patroluje okolice i sam Plac 3 Maja.
Swiadkiem tego jest rowniez radny Roman Waszczuk.

Ryszarda Kurek - radna

Poinformowata, Zze organizuje posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu w Przedszkolu
w Duczkach i w Szkole w Czarnej. Cztonkowie komisji chcg sprawdzi¢ warunki pobytu
dzieci w przedszkolu i przeniesienie ich do szkoty w Duczkach. W Czarnej komisja chce
sprawdzi¢ mozliwos¢ utworzenia tam gimnazjum.

Zygmunt Nieznanski — Przewodniczacy Rady

Zaprosit obecnych na uroczysto$¢ odstoniecia pomnika Papieza Jana Pawta I, ktéra
odbedzie sie w dniu 2 maja 2006 roku o godz. 10.30. Przedstawit rowniez plan tej
uroczystosci.

Poinformowat, ze kolejna sesja jest planowana na koniec maja. Prosit réowniez o
informacje o planowanych posiedzeniach komisji. Pochwalit sposob organizacji posiedzen
Komisji Bezpieczenstwa Publicznego i Ochrony Srodowiska jaki praktykowany jest przez
jej Przewodniczacego Romana Waszczuka.

Jerzy Mikulski - Burmistrz Wotomina
Zaprosit obecnych na uroczyste obchody Swieta 3 Maja. Przedstawit informacje o
organizacji tej uroczystosci.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady Zygmunt Nieznanski
zamknat XLIII sesje Rady Miejskiej w Wotominie w dniu 27 kwietnia 2006 roku o godz.
18.00.

Wszystkie podjete w trakcie trwania sesji uchwaty sg integralng czescig niniejszego
protokotu.

Protokotowata Sekretarz obrad

Grazyna Ptaneta Czestaw Sitarz.
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